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Uvod
Ve svém badani si autor klade za cil zjisténi okolnosti zajimavé uddlosti — predani
Castice sv. Cyrila-Konstantina z Prahy do Moskvy a jejiho pozdéjsiho osudu.
Predmétem zajmu bylo badani o okolnostech, za kterych doslo v 19. stoleti v Praze
k predani ¢astice a o tom, co se s ni délo v Rusku.

Dale autor nastinil historické skute¢nosti, realie doby a pfibliZil osoby spojené
s udalostmi.

Béhem svého badani autor pracoval v moskevskych knihovndach a archivech
a danou problematiku konzultoval s archivarskymi odborniky, s kancelari
moskevského patriarchatu a s predstavenymi moskevskych chrama.

Téma by vsSak vyZzadovalo mnohem vétsi usili a mnohem vice ¢asu; dany
¢lanek se proto da povaZovat pouze za Uvod do problematiky.

© 2022 The Author. This is an open-access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution License (http://creativecommons.
org/licenses/by/4.0), which permits unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium, provided the original author and source are
credited.
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Imperatorska moskevska univerzita

V letech 1681-1682 car Fjodor Alexejevic schvalil zaloZeni Moskevské akademie.

12. ledna 1755 carevna Alzbéta Petrovna podepsala usneseni o zaloZeni
Moskevské univerzity. Imperatorska moskevska univerzita byla zaloZzena v roce
1755 jako prvni univerzita v Rusku.?

Pro péci o duchovni potfeby studentl vysvétil metropolita Platon v roce 1791
chram pri Moskevské univerzité, zasvéceny svaté Tatjané. B€hem napoleonského
taZzeni roku 1812 v3ak chram zcela shorel.?

Jelikoz studenti potfebovali i nadale misto pro modlitby, byl v letech
1817-1837 za univerzitni chram docasné zvolen chrdm svatého Georgije v Krasnoj
Gorke.*

AZ 12. zafi 1837 vysvétil metropolita moskevsky Filaret (Drozdov) chram svaté
Tatjany, vybudovany v jednom z kfidel Imperatorské moskevské univerzity.®

Predstavenym univerzitniho chramu svaté Tatjany se stal knéz Petr Matvéjevic
Térnovskij.

V roce 1858 se predstavenym chrdmu stal knéz Nikolaj Alexandrovic
Sergijevskij, pfibuzny moskevského metropolity Filareta, ktery zde slouzil az do
roku 1884.7

Poslednim predstavenym pred uzavienim chramu byl v letech 1911-1918
knéz Nikolaj Ivanovi¢ Bogoljubskij.?

Otec Nikolaj Bogoljubskij zemrel 1. fijna 1926, jako predstaveny chramu
Bolsoje Voznésenije v ulici BolSaja Nikitskaja.®

1 12.(25.) ledna je chrdmovy svatek svaté mucednice Tatjany. Xpam ceamoli TamesHbl. C8ameiHu. Mcmo-
pus. CospemeHHocms. Mocksa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5, s. 14. Srov.: HOBUKOB, Muxaun. Cratba
B Mockoeckuli yHusepcumem 1755—1930. lO6usneliHbil c6opHuk, Mapux, s. 192.

2 AHAPEEB, Angpeit; LUbITAHKOB, Omutpuii. Mmnepamopckuli Mockoeckuii YHusepcumem 1755-1917.
SHyuKnoneduveckuli cnosaps, Mocksa, 2010. ISBN 978-5-8243-1429-8, s. 7.

3 Xpam ceamoli TamesHsl. CeamebiHu. Ucmopus. CospemeHHocmb. Mocksa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5,
s.4-5,17, 65.

4 Prvni zminka o chramu pochdzi z roku 1619, ale tento chram byl dfevény a po deseti letech vyhorel. Novy
chrdm byl postaven v letech 1652-1657. Ve tricatych letech 20. stoleti byl chram uzavien a o néco pozdéji
zbouran. NANAMAPYYK, NeTp. Copok copokos, 2 Tom. Mocksa, 1994, s. 211.

Byl to také jeden z chramdi leZicich nejblize Moskevské univerzité. Srovnej: Ustfedni statni archiv v Moskveé
(CGA), fond 203, soupis 767, signatura 136.

> AHOPEEB, AHngpeit; LUbITAHKOB, OmuTpuit. MmnepaTtopckuit MocKoBCKMIA YHuBepcuTeT 1755-1917
SHuMKNONeanYecknit cnosapb, Mockea, 2010. ISBN 978-5-8243-1429-8, s. 805. Xpam cBATON TaTbAHbI.
CeaTbiHW. UcTopua. CoBpemeHHOCTb. MockBa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5, s. 68.

6 Tamtéz, s. 68.

7 Tamtéi, s. 79, 86.

8 Tamté, s. 89.

°  Tamté, s. 90.
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Jednim z pozdéjsich jahnl chramu svaté Tatjany byl Alexandr Alexejevic
Kedrov, ktery zde slouzil do roku 1919.

V knize Chram svaté Tatjany se uvadi, ze byl vysvécen na knéze a v roce 1919
byl jmenovan predstavenym chramu svatého Georgije v Krasnoj Gorke.*®

Déjiny rozpadu Ruského impéria

Pro lepsi pochopeni nasledujici etapy déjin spojené s likvidaci Cirkve v Rusku a se
zrusenim chramu svaté Tatjany je tfeba si pfipomenout, za jakych okolnosti k nim
doslo.

Vv

2. bfezna 1917 se car Nikolaj Il. vzdal tranu'! a vlada nad celou Ruskou fiSi
byla predana Prozatimni vladé a zfizenému prozatimnimu vyboru Statni dumy.
Tyto organy ale nedokazaly situaci ve staté stabilizovat.

14. Cervence byla vyhlasena tzv. svoboda ndbozenského sebeurceni pro
kazdého ve véku od ¢trnacti let.™

Natizenim z 20. cervence 1917 byly cirkevni Skoly odebrany cirkvi a predany
ministerstvu osvéty.!3

5. listopadu byl v chrdmu Krista Spasitele zvolen patriarchou moskevsky
metropolita Tichon.'

V lednu 1918 byl vydan ,,Dekret o oddéleni cirkve od stdtu i Skol od cirkve”.
Nasledné byly uzavieny domovni chramy ve viech vzdélavacich zafizenich.?®

Cirkev uz nemobhla vlastnit majetek ani byt pravnickou osobou.®

Na pocatku cervna 1918 v Moskvé zrusili vSechny domovni chramy. Bylo
zakdzdno vyucovat nabozenstvi a cirkevni majetek se podle uvedeného dekretu
stal majetkem statu.'”

0 Tamtéz, s. 101.

MWUTPO®AHOB, leopruit — npoTtonpecsuTep. O4epKu no ucmopuu Pycckoli MpasocnasHol Liepksu XX
eeKa, Mocksa, 2021. ISBN 978-5-89816-177-4, s. 15.

LUbINWH, Bnagucnas — npotonpecsutep. Mcmopus Pycckoli Llepksu. 1917-1997. Mocksa, 1997. ISBN
5-7302-0815-4, s. 12.

B Tamtéz, s. 22.
¥ Tamtéz, s. 32.

5 AHZPEEB, AHapeit; LbITAHKOB, Omutpuit. Mmnepamopckuli Mockoeckuli YHugepcumem 1755-1917.
SHyuknoneduyeckuli cnosaps, Mocksa, 2010. ISBN 978-5-8243-1429-8, s. 806.

UbINWH, Bnagucnas — npotonpecsutep. Mcmopus Pycckoli Llepkeu. 1917-1997. Mocksa, 1997. ISBN
5-7302-0815-4, s. 49.

7 Tamtéz, s. 55.
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4. cervence 1918 byla v Jekatérinburgu spolu s carem Nikolajem Il. zavrazdéna
carska rodina.®

V fijnu 1918 byla aktivné zahajena konfiskace cirkevniho majetku.

Jako dusledek ekonomickych experimentl bolSevik(, ktefi méli v planu
odstranit jakékoliv trzni mechanismy a ocekavali celosvétové vitézstvi komu-
nismu,® nastal v poloviné roku 1921 hladomor. Rolnici reagovali mensi setbou,
dlsledkem ¢eho? byla mensi Groda. Velké sucho pak tragédii dokondilo.?

V disledku sucha jiz v kvétnu nasledujiciho roku hladovélo ptiblizné 20 milio-
nd lidi, okolo jednoho milionu lidi zemrelo.

Této Zivelné pohromy vyuZili bolSevici v boji proti cirkvi. Obratili se na patri-
archu Tichona s Zadosti zucastnit se kampané a pomoct lidem béhem hladomoru.
V reakci na tuto prosbu se patriarcha Tichon obratil na vétici, na vychodni patriar-
chy, fimského papeze, arcibiskupa canterburského a jiné cirkevni predstavitele se
Zadosti o potravinovou a finan¢ni pomoc.

Bolsevicka vlada zaloZila VSerusky vybor pro pomoc hladovéjicim (Pomgol —
pomos¢ golodajuséim), jemuz patriarcha Tichon predsedal.??

Brzy se vsak ukazalo, Ze bolSeviklim tato aktivni spoluprace nevyhovuje. 27.
srpna 1921 byl vybor zrusen a vybrané financni prostfedky zkonfiskovany.?

Misto vyboru byla zfizena Ustfedni komise pro pomoc hladové&jicim,
ktera v prosinci 1921 vyzvala Cirkev, aby predala cirkevni cennosti pro potreby
hladovéjicich. 27. prosince 1921 vyslo Usneseni o cennostech, nachazeji-
cich se v chramech i monastyrech, kde se v prvnim bodé uvadi, Ze majetek
uméleckého a historického vyznamu spada do kompetence muzejniho oddé-
leni. Na néj navazalo usneseni z 2. ledna 1922 o zabrani muzejniho majetku.?
Patriarcha Tichon bolsevikim opét vyhovél a 19. Unora 1922 se obratil k pra-
voslavnym véficim s prosbou o pomoc lidem v nouzi a darovani téch cennych
chramovych predmétd, které nebyly uréeny pro bohosluzebné pouziti.

v vs

Ackoliv pravoslavni vétici ani na chvili neprestavali se sbirkou pro lidi v nouzi,

18 OPObIHCKAA, UpuHa. Cesmas yapckas cembsa, Mocksa, 2022. ISBN 978-5-235-04495-1, s. 389.

19 BACW/IbEBA, Onbra; KHbILLEBCKWUI, Masen. KpacHble koHKucmodopsl, Mocksa, 1994. ISBN 5-87883-008-
6,s.55.

20 Svétova revoluce.

21 KOCTPHOKOB, AHgpeit. Jlekyuu no ucmopuu Pyckoli Llepksu (1917-2008), Mocksa, MCTTY, 2018. ISBN
978-5-7429-1108-1, s. 52.

2 UbINWH, Bnagucnas — npotonpecsutep. Mcmopusa Pycckoli Liepkeu. 1917-1997. Mocksa, 1997. ISBN
5-7302-0815-4, s. 71-72.

3 KOCTPHOKOB, AHgpeit. /lekyuu rno ucmopuu Pyckol Lepksu (1917-2008), Mocksa, MCTTY, 2018. ISBN
978-5-7429-1108-1, s. 53.

24 BACWJ/IbEBA, Onbra; KHbILLEBCKUI, Nasen. KpacHble koHkucmodopel, Mocksa, 1994. ISBN 5-87883-008-
6, s. 155.
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v novindch vysel ¢lanek o lhostejnosti duchovenstva k Zivelnym pohromam
a potfebnym.

Jak se pozdéji ukazalo, byla to pfiprava pro vladni usneseni ze dne 23. Unora
1922 o postupu vyvlastnéni cirkevnich cennosti. To uz pro Cirkev bylo neakcepto-
vatelné a patriarcha Tichon jako odpovéd na tento poZadavek rozeslal list cirkev-
nim hodnostardm do eparchii. V ném uvedl, Ze se jedna o rouhani a svatokradez.
Je samoziejmé nemyslitelné dovolit zneucténi liturgickych predmét(, protoZze by
se jednalo o poruseni kdnonu Pravoslavné cirkve? .2

Byl zni¢en i chram svatého Georgije v Krasnoj Gorke v ulici Mochovaja, ktery
pravé v letech 1818 az 1837 sloutil jako univerzitni chram.?’

Likvidace chramu svaté Tatjany bolSevickou vladou

Jiz davno pred totdlni likvidaci chrami a kampani Pomgol probihala v letech
1918-1919 jind, vyse zminénd a malo zndma kampan — uzavieni domovnich chra-
mu pfi vzdélavacich zafizenich. Dotkla se i chramu svaté Tatjany. Nepomohly ani
namitky vedeni univerzity, ani petice 175 véficich, ani jiné akce, které byly pouzity
v boji o zachovani chramu.

Bez ohledu na to vse byl chrdm v roce 1919 uzavien.”®

Cilem likvidace chramu pfi vzdélavacich zafizeni byla ,,zdchrana middezZe pred
ndboZenstvim®. 10. srpna 1918 byl vypracovan dodatek k dekretu, ktery natizoval
uzavieni domovnich chrdmd jiz béhem zari 1918. Akce nicméné probihala aZ do
roku 1923.%

17. €ervence 1919 doslo i na chram svaté Tatjany. Clenové vyboru pro prevze-
ti cirkevnich cennosti (Narkompros) pfisli do chrdmu spolu s jeho predstavenym
Nikolajem Bogoljubskym.

Zde se dozvidame, Ze otec Nikolaj, nejspiSe tajné, aby si toho nevsimli ¢lenové
vyboru, schoval pod prestolem relikviar s Castici svatych ostatkd svatého Cyrila-
-Konstantina, apostola Slovan(. Tento relikviaf Udajné pochazel od proslulého
slavjanofila Michaila Petrovi¢e Pogodina a v chramu svaté Tatjany se nachazel od
roku 1855. Otec Nikolaj z chramu pravdépodobné odnesl i antimins, protoze je

%5 73. apostolské pravidlo, 10. pravidlo svatého snému cafihradského, konaného v chramé svatych apostold
a nazyvaného dvojnasobnym, v roce 861. KHuza npasus ceamelx anocmosi, ce8Amsix cobopoe ecesneHcKux
u nomecmmHelix u ceamoix omey,. Mocksa, 2020. ISBN 978-5-87468-153-1, s. 37-38, 329-330.

% UbINWH, Bnagucnas — npotonpecsutep. Mcmopusa Pycckoli Liepksu. 1917-1997. Mocksa, 1997. ISBN
5-7302-0815-4, s. 72.

27 Tamtéz, s. 188, 197.

8 Xpam ceamoli TambaHsl. CeamobiHu. Ucmopus. CospemeHHocmb. Mocksa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5,
s. 102.

2 TamtéZ, s. 107-108.
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znamo, Ze ten se jiz v srpnu nachazel v sousednim chramu Velkého Nanebevstou-
peni (BolSoje Voznésenije) u Nikitskych Vorot.3°

Samotna likvidace chramu svaté Tatjany byla zahajena o tyden pozdéji, tedy
24. ¢ervence 1919. Clenové vyboru, mezi nimiz byli pracovnici Narkomprosu
a Sovdépu??!, exekutor aj., zahajili inventuru pod dohledem byvalého jahna chra-
mu svaté Tatjany Alexandra Kedrova, Zalmisty, starosty a nékolika dalSich véficich.
Cirkevni predméty, které mély historickou a uméleckou hodnotu, musely byt
predany do uréenych oddéleni Narkomprosu.

Byvaly chrdmovy jahen Alexandr Kedrov objevil béhem této inventury
v oltafnim prostoru pod prestolem relikviar. Pravdépodobné se jednalo o reli-
kviar s Castici svatych ostatkd svatého Cyrila, ktery tam tydnem predtim schoval
predstaveny chrdmu otec Nikolaj Bogoljubskij. Pfedpoklada se, ze otec Alexandr
relikviaf odnesl s sebou.

Cirkevni majetek, ktery predstavoval néjakou hodnotu, napf. cenné ikony,
knihy z 18. a 19. stoleti a jiné, byl premistén do oltare a zaplombovan.3?

To, co nemélo hodnotu zadnou, véetné vseho nezbytného pro bohosluzebné
ucely, bylo vraceno véficim, ktefi ve prenesli do chrdmu svatého Georgije v Kras-
noj Gorke (ten dfive, v letech 1817-1837, slouZil jako univerzitni chram).?

Béhem roku 1919 probihalo v Moskvé slu¢ovani farnosti. Diky pratelskym
vztahdm byl v bfeznu chram svaté Tatjany pfifazen k sousednimu chramu Velkého
Nanebevstoupeni.

Ptisluhujici chramu Velkého Nanebevstoupeni Alexandr v osobnim rozhovoru
s autorem ¢lanku sdélil, Ze se na jeho Zadost ptal predstaveného chramu otce
Vladimira (Divakova) a ten mu potvrdil, Ze veSkery zbyly majetek chramu svaté
Tatjany byl pfenesen do jejich chramu Velkého Nanebevstoupeni.3

V zati téhoZz roku tam byl preveden otec Nikolaj Bogoljubskij, ktery vsak
jiz v dubnu nasledujiciho roku prestoupil do chramu Zjeveni (Bogojavljenija)
v Jelochové.®

30 Tamtéz, s. 117.
31 Sovét députatov (poslanecka rada).

32 HOBWKOB, Mwuxaun. Ctatbna B Mockosckuli yHusepcumem 1755-1930. tO6uneliHbili c6opHuK, Mapux,
1930, s. 164.

3 Xpam ceamoli TamesHbl. CeamebiHu. Ucmopus. CospemeHHocmb. Mocksa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5,
s. 119, srov.: HOBUKOB, Muxaun. CtaTtba B MockoscKuli yHusepcumem 1755-1930. tObuneliHelli cOOpHUK,
Mapuxk, 1930, s. 163.

34 Osobni rozhovor s Zalmistou Aleksandrem, ze dne 14. 11. 2021. Moskva, chram Bol%oje Voznésenije.

35 Xpam ceamod TamosHsl. CeamebiHu. Ucmopus. CospemeHHocmb. Mocksa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5,
s. 120-121.
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O nékolik mésicli dfive, v lednu 1919, podal otec Alexandr Kedrov Zadost a po
jejim schvaleni byl pfefazen z chrdmu svaté Tatjany do chrému Nanebevstoupeni.3®

V souvislosti s odchodem o. Nikolaje do chrdmu v Jelochové mizZeme predpo-
kladat nékolik moznosti dalSiho osudu relikviare. Otec Nikolaj si pfi svém odchodu
s sebou mohl odnést relikviar s ¢astici svatych ostatk(l svatého Cyrila, protoze citil
osobni zodpovédnost. To je ale mdlo pravdépodobnd verze, protoZe za prvé by
mél byt cirkevni inventdr pfifazen k farnosti natrvalo, za druhé se jedna i o eticko-
-mravni hledisko — po nékolika mésicich, kdy se relikviar nachazel v chramu, si na
néj vérici museli zvyknout. Tézko by pochopili, proc¢ si jej knéz odndsi s sebou pryc.
TakZe je mnohem pravdépodobnéjsi druhd moznost, Ze relikviar zGstal v chramu
Velkého Nanebevstoupeni i nadale, a je tfeba patrat timto smérem dal. Nicméné
nelze vyloucit ani tfeti moznost, a sice, Ze relikviaf byl na zakladé dohody celou
dobu u jdhna otce Alexandra Kedrova a ten ho pozdéji pfinesl do chramu, kde se
stal pfedstavenym knézem, tedy do chradmu svatého Georgije v Krasnoj Gorke.

3. fijna 1919 rozhodla moskevska eparchialni rada o pfifazeni véficich chramu
svaté Tatjany k chramu svatého Georgije v Krasnoj Gorke.

Tam byl také prenesen veskery zachovany cirkevni majetek z chrdmu svaté
Tatjany.

Predstaveny chramu svatého Georgije, |. PreobraZenskij, zemrel v prosinci
1919 a novym predstavenym chramu byl jmenovan otec Alexandr Kedrov.?’

Chradm svatého Georgije v Krasnoj Gorke byl zbourdn v roce 1932, ale jiz
néjakou dobu predtim nefungoval.®®

Co se stalo s véficimi chramu svatého Georgije a s duchovenstvem (o. Alexan-
drem) a veSkerym cirkevnim majetkem zatim neni znamo.

M. P. Pogodin

Michail Petrovi¢ Pogodin (1800—1875) byl historik, archeolog, Zurnalista a redak-
tor vlastniho ¢asopisu Moskvitanin a velky sbératel starobylych predméti.*
Vystudoval moskevské gymndzium, v roce 1818 nastoupil na Moskevskou
univerzitu. Béhem studia se zacal zajimat o dé&jiny Slovan(, prelozil némeckou
studii Josefa Dobrovského Cyrill und Method, die Slawenapostel: ein historisch

% stiedni statni archiv (CGA) v Moskvé. Fond 203, shirka 767, jednotka 353, s. 56.

37 Xpam ceamoli TambsHsl. CeamobiHu. Ucmopus. CospemeHHocmb. Mocksa, 2015. ISBN 978-5-901836-54-5,
s. 122.

33 NAJIAMAPYYK, Metp. Copok copokos, 2 Tom. Mocksa, 1994. ISBN 5-7119-0013-7 (1.2), ISBN 5-212-00500-
0,s.211.

39 Narodil se 11. listopadu 1800 v Moskvé, v domé v ulici Tverskaja. YEPHOBAEB, AHaTtonunit. Mcmopuku
Poccuu. buoepagpuu. Mocksa, 2001. ISBN 5-8243-0113-1, s. 139.
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kritischer Versuch, ktera vysla v originale v r. 1823.%° Po dokonceni studia obhdjil
v roce 1824 diplomovou magisterskou praci. Jako epochalni pro cyrilometodéjské
badani v Rusku je mozné oznacit i Pogodinlv preklad Dobrovského staroslovénské
gramatiky Institutiones linguae slavicae dialecti veteris.** Nasledna Pogodinova
akademicka cinnost trvala az do roku 1844.

Jednalo se o velmi praktického ¢lovéka, smyslejiciho soucasné sentimentalné
i kriticky a velkého vlastence.

Nejvyznamnéjsi cestu do zahranici uskutecnil v roce 1835 do Prahy, kde se
spratelil s P. J. Safafikem, V. Hankou a F. Palackym.®

Byl radnym profesorem ruskych déjin, ¢estnym ¢lenem Imperatorské mos-
kevské univerzity a doktorem filozofie Karlo-Ferdinandovy university v Praze.* #

Korsakov popisuje v Ruském biografickém slovniku (RBS) Pogodina jako clo-
véka vériciho.*

Diky ucasti ministra narodni osvéty hrabéte Uvarova dostal Pogodin dovole-
nou a spolu s manzelkou odjel na ozdravny pobyt do Evropy, kde mimo jiné v roce
1835 navstivil Prahu. V roce 1838 se v souladu s doporucenim |ékaru, ale i podle
vlastniho prani, vydal na cestu do Evropy znovu. Tentokrat trvala témér cely rok.
Znovu navstivil i Prahu.®

V roce 1846 se ziejmé léCil v Marianskych Laznich a v Teplicich.

Pravdépodobné v nasledujicim roce, opét béhem lazenského pobytu, cesto-
val znovu pres Prahu.?

4 Kupunn u Medgoduli, CrnoseHckue nepsoyyumenu. Mcmopuxo-kpumuyeckoe ucciedoeaHue MWocu-

¢a [Jobposckoeo. Nepesog, ¢ HemeLKoro. Mocksa, 1825.

4 [pamMmamuKa A3bIKa CAABAHCKO20 1Mo OpesHeMy Hapeyuto, Ha Koem PoccusHe, Cepbbl u dpyaue Cnaes-
He 2peyecKoeo ucriogedaHus, u Jaamamel [1a20AUMbl PUMCKO20 UCMOBEOQHUA UMEm UepKOBHbIE
KHueu. CounmHeHun abbata Wocmda [obposckoro, goktopa dunocoduu, uneHa Yewckoro obuiecTsa
HayK, 1 gpyrux obwects. YacTb |. nepesen ¢ natmHckoro M. MoroanH. CaHKT-MeTepbypr, 1833. Yactb Il. ¢
natuHckoro C. LWesbipes, 1834.

42 BPOKIAY3, ®puapux ApHonba; EOOH, Unba. SHYukaoneduyeckuli ciosape, Tom 47. Reprint vydani 1890,
Terra, ipocnasnb, 1992, s. 31-32.

4 Bbuoepaguueckuli cnosapb ImnepamopcKo2o MOCKOB8CKo20 yHusepcumema, Mocksa, 1855, s. 230.
44

Profesor vyucujici na katedfe. AHAPEEB, AHgpeit; LLbIFAHKOB, Amutpuii. Mmnepamopckuli Mockosckuli
YHusepcumem 1755-1917. 3HyuKnoneduveckuli cnosapeb, Mocksa, 2010. ISBN 978-5-8243-1429-8, s.
595.

4 Pycckuli 6uoepaguueckuli cnosaps. Reprint vydani 1896. Moskva 1999, Petrohrad, 1905. ISBN 5-7567-
0084-6; ISBN 5-7567-0064-1, s. 155.

4 Buoepadguyeckuli croeapsb MimnepamopcKo2o MoCKo8CKo20 yHusepcumema, Mocksa, 1855, s. 258. Srov.:
MNOTOANH, Muxaun. lod 8 4yyxcux kpasx.. 1839. fopoxcHbili OHesHUK, YacTb 1, MockBa, 1844. buozpa-
uukckuli cnosaps iMnepamopcKo2o MocKoecKozo yHusepcumema. MockBa, 1855, s. 260.

47 Biograficky slovnik Imperdtorskd moskevské univerzity. Moskva, 1855. s. 260.
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Korsakov v RBS uvadi, Ze prvni cesta do zahranici v roce 1835 byla dovolena
vedenim univerzity pod zaminkou ,na vody“ tj. do lazni. Dalsi cesty do zapadni
Evropy nasledovaly v roce 1838, a pak v letech 1842, 1846 a 1847. ZdUrazniuje,
Ze pravé béhem své zahranicni cesty do Evropy v roce 1842 se Pogodin obzvlast
spratelil s vyznamnym slovanskym védcem P. J. Safafikem.*

Zadné prameny se nezmifiuji o cesté do Evropy v roce 1855. To je ddlezité
pro stav badani.

Ludmila Laptéva ve svém ¢lanku, publikovaném v periodiku Véstnik Moskev-
ské univerzity, uvadi, Ze béhem prvni cesty trval Pogodinlv pobyt v Praze tfi tydny.
Béhem néj se seznamil s vyznamnymi osobnostmi ¢eské kultury a narodniho
obrozeni, zejména s P. J. Safafikem. S nim navazal velmi pevny piatelsky vztah,
ktery se projevoval v prvni fadé v aktivni literarni spoluprdci. Laptéva pise, ze
Safafik se ¢asto obracel na Pogodina s #adostmi o okamZité zaslani kopii listin
J. . Venélina pro dokonceni a obohaceni literarnich pramen své prace, o veskeré
publikace Vostokova a jiz zminéné publikované Venélinovy listiny i dalsi knihy,
o které projevil zajem. V Safafikové odpovédi Pogodinovi ze dne 17. prosince 1836
se dozviddme, Ze Pogodin v rdmci moznosti zadsoboval svého prazského pritele
vSim potfebnym.*°

Béhem své sbératelské Cinnosti shromdzdil Pogodin neuvéfitelné sbirky
s obrovskym mnoizstvim starobylych pamatek, tzv. ,,Drevnéchranilis¢e Pogodina“
(osobni shirka). Mezi témito prevazné literarnimi pamatkami se nachazely rovnéz
mince, Sperky, obrazy, ale, coZ je velmi podstatné, i ikony a kfize.>!

Michail Petrovi¢ Pogodin zemfel 8. prosince 1875.2

Castice svatych ostatk( svatého Cyrila-Konstantina

11. kvétna uctivaji pravoslavni kfestané pamatku svatych vérozvéstd Cyrila
a Metodéje. V roce 1862 se méla konat slavnostni bohosluzba i v chramu svaté
Tatjany. Psali o ni v novinach jiz o nékolik dn( dfive.>

48 Pycckuli 6uoepadgpuceckuli cnosaps. Reprint vydani 1896. Moskva 1999, Petrohrad, 1905. ISBN 5-7567-
0084-6; ISBN 5-7567-0064-1, s. 158.

4 Poznamka autora.

50 ATEEBA, O. Yewicko-pycckue Hay4Hble cessu 8 XIX e.: nepenucka 1. A. Lagapuka u M. I1. Moz00uHa.

BecmHUK MOCKOB8CKo20 yHusepcumema, No.8, za 1/2003. ISSN 0201-7385, ISSN 0130-0083, s. 75-77.
Srov.: URL: http://texty.citanka.cz/tieftrunk/dmc1-2. html (ze dne 3.4.2023).

%1 Pycckuli 6uoepagpuyeckuli cnosape. Reprint vydani 1896. Moskva 1999 , Petrohrad, 1905. ISBN 5-7567-
0084-6; ISBN 5-7567-0064-1, s. 158.

2 Yicmopuyeckaa 3anucka o deamensHocmu Mimnepamopckoeo MOCKOBCKO20 apxeosio2uyeckozo obuje-
cmea 3a nepssbie 25 nem cyujecmeosaHus. (Predseda: hrabénka P. Uvarova, redakéni vybor: D. Anudin
a dalsi.). Mocksa, 1890, s. 111.

53 Mockosckus sedomocmu, 9. kvétna 1862, ¢. 101.
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Vnedélill. kvétna 1862 tak bylavuniverzitnim chramu svaté Tatjany v Moskvé,
na pozadani ¢lena Slovanského vyboru, poprvé po sto letech zapomnéni slouze-
na liturgie na pocest svatych bratrl, slovanskych vérozvéstl Cyrila a Metodéje.
Neni presné znamo, kdy se na Rusi pozastavilo uctivani bratra, kterym cely slovan-
sky svét vdéci za jejich duchovni misii a zanechané dédictvi, drazsiho neZ drahoka-
my, zlato nebo stfibro, a viibec jakékoliv pomijivé bohatstvi tohoto svéta.>

V cirkevnich bohosluzebnych knihach z 12. stoleti se objevuji zminky o boho-
sluzbé na pocest svatych bratr(, ale v nasledujicich stoletich jiz nikoliv.>®

Docent Vopatrny ve svém dile uvadi, Ze bohosluzby k ucténi svatych bratr(
se konaly aZ do ¢trnactého stoleti, do zavedeni Jeruzalémského bohosluzebného
fadu (typikon). V ném jiz svatek svatych bratr( uveden nebyl a tak ¢asem upadl
do zapomnéni.s®

Ze zpravy lvana Aksakova v Pogodinoveé cyrilometodéjském sborniku se dozvi-
dame, Ze v deset hodin byla v chrdmu svaté Tatjany zahajena nedélini svati liturgie,
které se zucastnily nejvyznamnéjsi osoby — profesofi a védci a rovnéz studenti
a vérici. Byly zpivany pisné na pocest svatych Cyrila a Metodéje, vytvorené castec-
né podle textl mineje z 12. stoleti.

Pred zavrsenim bohosluzby promluvil otec Nikolaj Sergijevskij k véricim:
,V roce 1855, v den stoletého vyroci zdejsi univerzity, byla pfinesena ¢dstice z ruky
svatého Cyrila, jednoho z prvoucitelti slovanskych.

NemuiZeme fict, za jakym presné ucelem byla vénovdna. Samoziejmé bylo
vhodné pri svdtku prvni Ruské univerzity pfipomenout si ty, kdo se zaslouZili
o celoslovanskou osvétu... také mohlo byt zamysleno spojeni doby stoletého vyroci
univerzity a tisiciletého vyroci cirkevné-slovanského pisemnictvi...>”. KaZdopddné
dar nebyl zbytecny, nebot poslouZil pro pfipomenuti opomenutého... po dlouhé,
a mozZnd Ze i velice dlouhé dobé, u nds poprvé obnovujeme uctivani pamdtky
svatych prvoucitel(i slovanskych, Cyrila a Metodéje, a budeme doufat, Ze bude
konecné obnoveno po celé ruské zemi.">®

st VOPATRNY, Gorazd. Dédictvi otci, Praha, 1999. ISBN 80-902256-3-2, s. 21.

% MOroauH, Muxaun. Kupunno-Megoduesckuli cbopHUK. B namame o cosepwuswiemMcs meicayenemuu

¢Aas8saHCKoU nucbMeHHOCMU U XxpucmuaHcmea 8 Poccuu. MockBa, 1865, s. 534.
56 VOPATRNY, Gorazd. Dédictvi otcii, Praha, 1999. ISBN 80-902256-3-2, s. 24-25.

57 Pfichod svatych Cyrila a Metodéje na Moravu v roce 863. KADLEC, Jaroslav. Pfehled ceskych cirkevnich
dé&jin, 1dil. Rim, 1987. ISBN 80-7113-004-4, s. 18.

58 ( ,tato Edstice byla pfinesena Moskevské univerzité v dar pfri slaveni jeho stoletého vyro&i v roce 1855 M.
P. Pogodinym, ktery ji dostal ndsledujicim zptsobem: v roce 1835, v srpnu byl oddélen od Cdsti ruky sv.
Cyrila, uchovdvané v praZské katedrdle, ulomek pro Moravskou metropoli, kde sv. Metodéj vysvétil chram.
M. P. Pogodin v tu dobu se nachdzel v Praze, a na jeho vrielou prosbu, kanovnik Pesina, za pfitomnosti
Hanky, Safafika, Kolldra, oddélil i pro ného tlomek a pfipojil k nému osvédceni v latiné”). Mockosckue
sedomocmu, 1862, Ne 106.
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Ve stejny okamzik byla zahdjena sbirka na pofizeni ikony svatého Cyrila
a Metodéje pro chram svaté Tatjany. Okamzité bylo vybrano kolem 300 stfibrnych
rubl(.>®

Slavnost byla popsdna i v novinach Moskovskija védomosti, do nichz
o nékolik dnli pozdéji Michail Longinov napsal stat, kterou kvali nepfesnosti
pozdéji korigoval Pogodin: «V pdtek, 11. kvétna, v den pamdtky svatého Cyrila
a Metodéje, prvoucitelti slovanskych, byla vykondna v univerzitnim chramu liturgie
s modlitbou, jak o tom bylo avizovdno v ¢. 101 Moskevskych védomosti. OpoZdé-
né ozndmeni bylo nejspis jednim z hlavnich divodd, pro¢ pocet pritomnych byl
tak nizky. Vidéli jsme mezi nimi ¢lena naseho Spolku milovnik( ruské slovesnosti
M. P. Pogodina... Na konci liturgie, kterou slouZil N. A. Sergijevskij, pronesl nékolik
slov o vyznamu dila svatého Cyrila a Metodéje pro cely slovansky svét. Viyfecny
kazatel zminil mimo jiné i to, Ze v roce 1855 pfi obnoveni univerzitniho chramu
ve dnech stoletého vyroci univerzity, mu byla darovdna ruka svatého Cyrila. A tak
se Stastnou ndhodou v nejstarsi ruské univerzité uchovava prst, ktery psal prvni
pismena Slovanu, prvni zdruky jejich osvéty. V disledku cehoZ pritomni okamZité
zahdjili sbirku prispévki na vytvoreni obrazu svatého Cyrila a Metodéje a béhem
nékolika minut ¢dstka sbirky vyrostla na tfi sta stribrnych rubli. Mnozi z ucastniki
vyslovili prani, aby dilo bylo uskutecnéno ke dni 11. kvétna ndsledujiciho roku,
v nadéji, Ze slaveni tohoto dne bude pak verejné zndmé a zaujme vsechny, kdo si
uvédomuji, feceno bdsnikem:

«Kde je gramotnost, tam je osvéta;

«Kde je osvéta, tam je dobro.».%°

V novindch Moskovskija védomosti ¢. 106 ze 16. kvétna 1862 sam M. P. Pogo-
din vzapéti publikuje poznamku, ze: , do ¢ldnku p. Longinova o slaveni dne svatého
Cyrila v univerzitnim chrému se vloudila chyba: misto «ruky» musi se &ist «Cdstice
z ruky». Ruku mdme nejenom my, ale i praZskd katedrdla, odkud pochdzi nase
Cdstice. Cisar Karel IV. ve 14. stoleti dostal od papeZe jako dar jednu kost z horni
koncetiny. Z této kosti byla v roce 1835 oddélena cdstice pro moravskou metropoli,
kde svaty Metodej vysvétil chram, a v tentyZ cas kanovnik PeSina za pfitomnosti
Safarika, Hanky a Kolldra oddélil, po usilovné prosbé, dstici pro Rusa, ktery v tu
dobu pobyval v Praze a prinesl ji jako dar univerzitnimu chradmu ve vyrocni den
univerzity. Kanovnik Pesina pfipsal: De brachio Sancti Cyrilli, apostoli Slavorum,
quo lyturgiam Slavonicam scripsit, hocce lypsanum Sacrum me desumpsisse

% NOroAWMH, Muxaun. Kupunno-Megoduesckuli c6opHUK. B namame o cosepuiuswemca meicadesemuu

cnasAHcKol nucbMeHHocmu u XxpucmuaHcmea e Poccuu. Mocksa, 1865, s. 535-538.

% Mockosckus sedomocmu, Mocksa, 12. 5. 1862. M. Longinov. 13. 5. 1862, ¢. 104. MockoecKkusa eedomo-
cmu, Mocksa, 16. kvétna 1862, ¢. 106, s. 844.
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testor, Venceslaus Peschina. Vice domicustos. 1835...“ (tedy: o ruce svatého Cyrila,
apostola Slovand, ktery napsal slovanskou liturgii, tady svédc¢im, Ze...).5

V osmém Cisle vydani Moskovskija védomosti z 18. ledna 1855 ¢teme, Ze
slavnostni liturgie se zdcastnil i Pogodin.

Mezi dary vénovanymiv tento den jei stfibrny pozlaceny oltarnikriz, vyrobeny
ve starobylém stylu (asi byl vénovan absolventy univerzity), ,darochranitélnice”
a kristalovy svicen k ikoné.®?

A kone¢né v ¢lanku S. P. Sevyreva® o dalsich darech ke stému vyro&i univerzity
se objevuje zminka, Ze M. P. Pogodin daroval kfiZ s ¢astici ostatkd prvniho ucitele
Slovan sv. Cyrila.5

Z tohoto textu se poprvé dozvidame, Ze:

1. Pogodin svij dar vénoval 12. ledna 1855.

2. Svlj dar vénoval univerzité. A zde se miZeme domyslet, zda je mysleno
doslova samotné univerzité anebo univerzitnimu chramu? Je jisté, Ze jako
zbozny Clovék Pogodin musel védét, kam patficné ndleZi dar takové urovné
a hodnoty, ale v ¢lanku jsou odlisSné popsany dary vénované ,,na chrdmovy
svatek” (starobyly stfibrny pozlaceny kfiz, “darochranitélnica”, svicen atd.®),
a .k vyroCi university” (kfizovy relikviar, védecké zapisky, atlas atd.®®).
MiZeme se pouze dohadovat, proc to bylo takto rozdéleno.

3. Nynibezpecnévime, Ze ostatek byl vloZzen do relikviare ve tvaru ktize. Domnén-

kou je, Ze se jednalo o oltarni kfiz o prlimérné velikosti cca 30x15x2cm.

Nevime vsak, z jakého materidlu byl kfizovy relikviar vyhotoven ani jak byl
vyzdoben. To ndm brani v nasledujicim patrani po archivnich materidlech.

To, Ze ikona svatych bratr(l byla skute¢né pofizena, se dozvidame z dalsiho
dopisu, publikovaného ziejmé v nasledujicim roce (1863) v Pogodinové Cyrilo-
metodéjském sborniku. Dosvédcuje, Zze 11. kvétna se v moskevskych chramech,
moznd vice neZ v samotné Evropé, slavila pamatka svatého Cyrila a Metodéje.
V univerzitnim chramu svaté Tatjany slouzil liturgii otec Nikolaj Sergijevsky
a zpival sbor Cudovského monastyru (nyni jiz neexistuje®’). V chramu byla pro
uctivani vystavena nové namalovana ikona svatého Cyrila a Metodéje a ¢astice

& Tamtéz.

52 Tamtéz,, 18. ledna 1855, ¢. 8, s. 71.

8 Akademik, profesor Moskevské univerzity ¢inny ob¢ansky poradce. Mockosckus sedomocmu, 18. ledna

1855, &. 8, 5. 74.

64 Mockosckus sedomocmu, 18. ledna 1855, €. 8, s. 72.

55 Tamtéz, s. 71.

% Tamtéz, s. 72.

57 Poznamka autora.
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svatych ostatk( svatého Cyrila (,,de brachio sancti Cyrilli qui liturgiam slavonicam
scripsit*).®

V osobnim rozhovoru se sou¢asnym predstavenym chramu svaté Tatjany pro-
topresbyterem Vladimirem Vigiljanskym zaznéla myslenka, Zze by tlomek ostatkd
svatého Cyrila mohl byt vloZzen, jak tomu nékdy byva zvykem, do samotné ikony
svatych bratr(.%°

Béhem svého védeckého badani v moskevskych archivech autor nalezl sezna-
my a zpravy o cirkevnim majetku, ktery se nachazel v chrémech a monastyrech
pred nastupem bolsevik( k moci.

Domnivam se, Ze protoze nikdo nemél presné Gdaje o situaci na fronté, mohli
mnozi duchovni slepé dlvérovat pokyniim bolSevikd o ,nélezZité” ochrané cirkev-
niho majetku a tudiz dobrovolné predloZit pravdivé spisy majetku cirkevni obce.

Pogodin na Prazském hradé

Ve svém cestovnim deniku Pogodin uvadi popis své prvni navstévy Prahy v roce
1835. Tato navstéva za Ucelem lazeriského pobytu trvala tfi tydny a byla pro
Pogodinovy zajmy nejpfinosné;jsi.”® Pravé béhem jejiho prvniho tydne se seznamil
s vyznamnymi osobnostmi ¢eského obrozeni J. Jungmannem, F. Palackym, F. L.
Celakovskym, V. Hankou, J. Kolldrem a velice se spratelil s P. J. Safafikem. Kdy? se
jednoho dne spolecné prochazeli po mésté, zasli se podivat i na Prazsky hrad. Po
delSim kochani se na vyhlidce zasli do prazské katedraly za kanovnikem Pesinou’?,
ktery se v tu chvili zabyval ostatky ceské knézny svaté Ludmily, svatého Vaclava,
slovanského apostola svatého Cyrila a prazského biskupa Vojtécha. Safafik, Kollar,
Hanka, Zaseckij a Cernjajev polibili svaté ostatky. Poté Pogodin pfed kanovnikem
padl na kolena s prosbou o Castici svatych ostatk(l svatého Cyrila. Pfimluvil se
i Hanka, a tak PeSina vénoval Pogodinovi ¢astecku, s tim, aby ji pfedal do moske-
vské katedraly. Pogodin odporoval, Zze ho pfeda pouze do chramu svaté Tatjany
Moskevské univerzity. Prazsky kanovnik na to ocividné pfistoupil, nebot rusky
historik si svatou Castici odvezl.”

Podle toho, jak Pogodin popisuje navstévu u Pesiny, vznika dojem, Ze nékdo
z jeho novych pratel musel tohoto prazského kanovnika dobre znat, jinak mizeme

% MNOroAWH, Muxaun. Kupunno-Megoduesckuli c6opHUK. B namame o cosepuiuswemca meicadesemuu

cnasAHcKol nucbMeHHoCcmu u xpucmuaHcmea 8 Poccuu. Mocksa, 1865, s. 539-540.

% Rozhovor autora dne 24.10.2021, Moskva, chram svaté Tatjany.

7 NOTrO4AMH, Muxaun. 00 8 yyrcux kpasx.. 1839. lopoxcHbili OHesHUK, 4acTb 1, Mocksa, 1844, s. 111.
I TamtéZ, s. 125.
72

MNOTOANH, Muxaun. 00 e Yyrux Kpasx.. 1839. [lopoxcHbil OHesHUK, YacTb 1, Mockea, 1844, s. 119-126.
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tézko pochopit, Ze by byla navstévu cirkevniho hodnostare v okamziku jeho zod-
povédné prace tak jednoducha.”

Odpovédi na to mize byt skute¢nost, Ze Vaclav Michal PesSina se jako jeden
ze zakladateldl Matice ¢eské spole¢né s Jungmannem, Safafikem a jinymi vyznam-
nymi osobnostmi ¢eského obrozeni podilel na rozvoji vlasteneckého hnuti. Vaclav
Hanka v tu dobu pracoval jako knihovnik” v nové zalozeném Narodnim muzeu.”

S nejvétsi pravdépodobnosti se dobre znali. Pak by nebylo s podivem, Ze
jakozto kolegové, moznad i pratelé, se mohli schazet, dokonce i na Prazském hradg,
a to i béhem tak vyznamného okamZiku, jako byla pfiprava a oddélovani ¢asti
ostatk(l svatého Cyrila pro moravskou metropoli. Pak mohl Pesina i na pfimluvu
Hanky souhlasit s oddélenim svaté ¢astice pro Pogodina.

V archivech prazského arcibiskupstvi se nepodafilo dohledat zminky o této
udalosti. Profesor J. B. Lasek vyslovil myslenku, Ze v té dobé, v 19. stoleti, se
kanovnik prazské kapituly ani nemusel ptat arcibiskupa, zda mlze darovat Castice
svatych ostatk( s autentikaci, natoZ aby o tom délal zaznam.’®

Ceské prameny

Zajimavy je pohled ceskych pramen( na danou udalost.

Ve svém dile Ostatky sv. Cyrilla, Slovaniv apostol na Velehradé Vychodil
odkazuje na cesky cirkevni ¢asopis Hlas ¢. 80 ze dne 12. fijna 188177 a pise:
«Z Prahy obdrzZeli Rusové

*1 Castici ruky s Cyrilla a sice prst, ktery psal pismena slovanskd».*2». Pak
pokracuje, «Roku totiZ 1835 v mésici srpnu od cdsti ruky s Cyrilla chované v praz-
ském stolicném chramé (sobor), oddélena byla cdstice pro moravskou (v Rusku)
metropoli, kde sv. Methodéj svétil kostel. M. Pogodin meskal té doby v Praze a na
jeho usilovnou prosbu kanovnik Pesina u pfitomnosti Hanky, Safafika a Kolldra
oddélili pro ného &dstici a priloZil k ni svédectvo (authentiku) v latinském jazyku.»*3
1. «Toto slovo prvotné vynechané doplnil na poptavku mou v listarné ,Hlas”

1882, ¢. 40. soukromym dopisem p. zasylatel oné zpravy vp. Frant. Snopek».
2. Kyrillo-Methodijevskij sbornik. Moskva 1865. str. 537
3. TamZe-a ,Hlas“ 1881 ¢. 80»."

V tomto textu je hned nékolik véci nesrozumitelnych. Pro¢ je mezi slovy
«moravska metropole» v zavorce uvedeno Rusko? Dalo by se predpokladat Ze

73 TamtéZ, s. 125.

7 URL http://texty.citanka.cz/tieftrunk/dmc1-1.html (3. 4. 2023).

75 URL https: //www.nm.cz/o-nas/historie (3. 4. 2023).

76 Osobni konzultace autora s profesorem HTF UK Janem Bohuslavem Laskem, Praha, 20. 3. 2023.
77 Vydéavany v letech 1857-1918.

78 VYCHODIL, Jan. Ostatky sv. Cyrilla, Slovaniv apostola na Velehradé, Uh. Hradisté, 1885, s. 30.
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se jednd o moskevskou metropoli, kam Pogodin odvezl oddélenou castici, jenZze
svaty Metodéj v Moskvé zadny chram nesvétil, a ani tam nikdy nebyl. Je naprosto
jasné, Ze se jedna o moravskou metropoli, ktera nemad s Ruskem nic spole¢ného.

V textu neni konkretizovano nic vic, nez bylo uvedeno v ruskych pramenech.
Neni zde uvedeno ani nic o tom, kdo je Pogodin a jak se na Hrad dostal, ani
o tom, co ho spojovalo s vyznamnymi osobnostmi ¢eského obrozeni, ani proc se
mu dostalo této cti od prazského kanovnika. Témér doslova opakuje text publiko-
vany nas. 537 v Pogodinové Cyrilometodéjském sborniku z roku 1865, ktery se ve
zmince o oddéleni ¢asti ostatku odkazuje na noviny Moskovskija védomosti (1862,
¢. 106, s. 844).

KdyZz se podivame do zminéného ¢asopisu Hlas ¢. 80 ze dne 12. fijna 1881,
tak vidime na Uvodni strance skoro totozny text: «Z Prahy obdrZely Cdstici ruky sv.
Cyrilla, a sice ,prst, ktery psal pismena slovanskd.” (Kyrillo-Methodijevskij sbornik.
Moskva 1865 str. 537.) Roku 1835 v mésici srpnu od ¢dsti ruky sv. Cyrilla, chované
v praZském stol. chramé (cobopv), oddélena byla cdstice pro moravskou metro-
poli, kde sv. Methodéj svétil kostel. M. Pogodin meskal té doby v Praze a na jeho
usilovnou prosbu kanovnik Pesina u pfitomnosti Hanky, Safafika a Kolldra, oddélil
i pro ného castici a priloZil k ni svédectvo (authentiku) v latinském jazyku (v. tamzZe
pozn.)».”

Tento text z Ceského pramene vypadad autentictéji na zakladé nékolika detail(
— zkraceni ,,prazsky stol. chram“, neboli katedralni chrdm hlavniho mésta Prahy —
»Sobor“ starorusky se znakem ,,“. Chybi vsuvka ,Rusko” jakozto néjaké dodatecné
vysvétleni. A samoziejmé, dfivéjsi rok — 1881.

Nicméné ve své podstaté tento text stale neni nic¢im jinym nez kopii ruskych
pramend, jejichz autorem byl samotny hlavni Ucastnik, Pogodin.

Znamenalo by to, Ze nikdo z Pogodinovych pratel o tom bud’ nezverejnil zad-
nou zminku, nebo tato zatim nebyla nalezena.

Zajisté by bylo zajimavé dohledat podobné prameny nebo zdroje i u ¢eskych
Gcastniky této udalosti, pokud by si nékdo z nich svého ¢asu vedl| denik.

Pogodin mél v Umyslu ziskat ¢astici svatych ostatk( svatého Cyrila pro chram
svaté Tatjany, coz na Prazském hradé sdélil kanovniku Pesinovi. Chram vsak tak,
jak ho zname dnes, v roce 1835 jesté neexistoval. Pogodin vSak mohl védét, ze
v letech 1833-1836 probihala velka rekonstrukce hlavni univerzitni budovy a jeji
levého a pravého kfidla. V pravém kfidle mél vzniknout univerzitni chrdm. Jak si
za chvili feknéme, ani dostavba tohoto chrdmu nijak neurychlila vénovani této
relikvie.

7®  Hlas, Brno, 1881 ¢&. 80.
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V Ceskych pramenech se dozvidame, Ze Pogodin vénoval ¢astici svatych ostat-
ki opakované, coz je ovsem chybné tvrzeni. Ve skutec¢nosti je pfedal jen jednou,
atovroce 1835.

Podobnych chyb se dopousti i nékteré ruské prameny. Napfiklad v ¢lanku
Dum Bozi a revoluce se uvadi, ze Pogodin vénoval chramu svaté Tatjany ¢astici
svatych ostatkd svatych bratr( Cyrila a Metodéje.®

MuZeme se domnivat, Ze Pogodin pfivezl z Prahy do Moskvy ¢astici svatych
ostatk( svatého Cyrila v roce 1835 a mohl ji vloZit do jednoho z kfizovych relikvi-
ard z vlastni sbirky. To byla celkem obvykla praxe. Pravoslavné kfize se vyrabély,
a i dnes se vyrabéji, jako relikviare s otvorem pro vlozeni relikvii.

Také v carském Biografickém slovniku se o Pogodinové shirce dovidame:
,KFiZil médénych do 500, vsech tvard, ze kterych mnoho pochdzi z hluboké minu-
losti, jesté byzantské. KriZa stribrnych kolem 150“

Ale samotny relikviai Moskevské univerzité ¢i chramu svaté Tatjany s ¢astici
svatych ostatk( svatého Cyrila vénoval témér po dvaceti letech, v roce 1855. Zna-
mena to, Ze se tato relikvie po celou dobu nachdzela u Pogodina doma? Mozné
toje.

Kam se dostal vzacny relikviaf po uzavieni chramu svaté Tatjany? Mohl jahen
0. Alexandr Kedrov nebo knéz Bogoljubskij samovolné odnést z chramu relikviar
s Castici svatych ostatk( svatého Cyrila? To z(stava nadale otazkou otevienou pro
diskuzi. Vzhledem k dobé, kdy se to odehralo, je to docela dobfe mozné.

Vidime tady dvé skutecnosti. Tou prvni je, Ze sovétska vlada si bez prekazek
dovolovala rouhavé chovani ke svatym ostatklim po celé zemi, vyjimala je z reli-
kviara, zkoumala je a ¢asto se jim posmivala bez ohledu na protesty cirkevnich
predstaviteld a véricich. Druhou skutecnosti je otazka, zda si mohl metropolita
Venjamin (tehdy jesté arcibiskup) dovolit vyménit svaté ostatky nebo ¢ast z nich
ukryt kvlli hrozicimu nebezpeci. BEhem ,Rudého teroru” mohl byt znepokojen
vyvojem proticirkevni agrese a mohl se v nejlepsi vife postarat o bezpeci svatych
ostatku.®

Podobny piipad se odehral v Rimé dne 4. éervna 1799, kdy lateransky kanov-
nik Lorenzo Mattei vzal sarkofag s ostatky svatého Cyrila z chrdmu Chiesa Nuova
Santa Maria in Vallicella, kde byl tento do¢asné umistén, aby se nedostal do rukou
rabujicim a mél ho jit vratit do chramu svatého Klimenta. Jenze do chramu nedo-
Sel a relikvie se v chramu svatého Klimenta neobjevily. Podivuhodné je, Ze se ve

8 URL taday.ru/text/31446.html (30.03.2023).
8 Buoepaguyeckuli cnosapb IMnepamopcko2o MoCKo8cKo20 yHugepcumema, Mocksa, 1855, s. 268.

8 BACWJ/IbEBA, Onbra; KHbILLEBCKUI, Nasen. KpacHble koHkucmodopel, Mocksa, 1994. ISBN 5-87883-008-
6,s.11,129,171, 184, 185, 186.
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dvacatém stoleti objevily v soukromé kaplicce v palaci rodiny Antici-Mattei. Z toho
vyplyva, Ze lateransky kanovnik nesel s ostatky svatého Cyrila do chramu svatého
Klimenta, ale odnesl si je k sobé domu, nékolik set metrd od chrdmu Chiesa Nuova
Santa Maria in Vallicella.®

To, ze chram svaté Tatjany ziskal tuto relikvii, povzbudilo a navratilo pravoslav-
ny rusky narod k vielému uctivani pamatky svatych vérozvéstl Cyrila a Metodéje.

A v jisté mite se ve verejném védomi zrodila myslenka slovanstvi, nadnarod-
niho, duchovniho sjednoceni v$ech Slovan(.®
Zavér
V tomto ¢lanku autor predlozil pohled na historické udalosti 19. a 20. stoleti o pre-
dani c¢astice svatych ostatk(l svatého Cyrila z Prahy do Moskvy a jejich nasledujici
osud za bolSevického teroru v Rusku.

V dlsledku badani autor dosel k zavéru, zZe prazské zdroje caste¢né popisujici
tyto udalosti obsahuji nepfesné informace a ve své podstaté jen opakuji prameny
ruske.

Profesor Pavel Ales (nar.1935), jehoz jméno se vyskytuje v souvislosti se
soucasnym badanim o dané véci, nepotvrdil podani Zzadosti moskevskému patri-
archatu, které udajné posilal do Moskvy. Ani moskevsky patriarchat nebyl ocho-
ten sdélit podrobnéj$i informace o obdrzeni téchto nebo jinych 7adosti z Cech
s odvolanim na omezenou kapacitu, o ¢emZ na autorovy opakované zadosti podal
zpravu.

Tim padem z(stava otevreny prostor pro dalsi badani v archivu moskevského
patriarchatu, ktery udajné nemd dostatek persondlu na to, aby systematizoval
archivni materialy a zaroven k nim neposkytuje pfistup.

Dalsim krokem by mohlo byt prozkoumani ¢eskych zdrojd a konkrétné osob-
nich zapiskd a denik( osob, které byly pfitomny na Prazském hradé u procedury
oddéleni ¢astice ostatkl svatého Cyrila.

Dalsim smérem v badani by mohl byt prizkum archivnich materialt v Gochra-
nu® (statnim depozitafi), kde se shromazdoval zabaveny cirkevni majetek.

Dalsi cestou je dohledani osudu farnosti chramu svatého Georgije v Krasnoj

v Vs

Gorke, konkrétné kam z néj odesli véfici po uzavieni chramu; nebo pokus o zjis-

8 SINENKI, Vladislav. Historie a uctivani relikvii svatého Cyrila apostolim rovného na tzemi dnesni Ceské
republiky. In: MEDVEDEV, A. K. BYOYLWEE HALIETO MPOLLUNOMO-7: MCTOPUYECKAA NMAMATb N KOM-
MEMOPATUBHbBIE MPAKTUKWN. 1. MocKBa: PoCCUIACKUIA rOCYAapPCTBEHHbIV T'YMaHWUTapHbIA YHUBEPCUTET,
2022, s. 301-303.

8 NOroAWH, Muxaun. Kupunno-Megoduesckuli c6opHUK. B namame o cosepuiuswemca meicadesemuu
cnassAHcKol nucbMeHHoCMU U XxpucmuaHcmea e Poccuu. Mocksa, 1865, s. 534.

8 URL https://www.gokhran.ru/en/ (15. 5. 2023).
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téni, kde skoncil otec Alexandr Kedrov, ktery u sebe mohl mit relikviar s castici
svatych ostatku. Totéz plati i o otci Nikolaji Bogoljubském, ktery stejné jako otec
Kedrov mohl vzit relikviai do chrdmu BolSoje Voznésenije u Nikitskych Vorot a po
svém prestupu ho prinést s sebou do Jelochijevského chrdmu, nebo ho ponechat
doma do lepsich c¢asa.

B&hem této badatelské ¢innosti se mi v archivu moskevského Statniho histo-
rického muzea (SHM) podafilo objevit spis €. 7, kde byl uveden seznam cirkevniho
majetku chrdmu BolSoje Voznésenije, ze dne 10. kvétna 1919. V tomto seznamu
je v poloZce ¢.14 zminén oltarni kFiZ se svatymi ostatky. Neni konkretizovano, jaké
ostatky to jsou, jen Ze tento kfiZ je z roku 1748 a nachdzel se vchramovém boc¢nim
oltari svatého Nikolaje, a to jiZz za pUsobeni knéze otce Nikolaje Bogoljubského
v tomto chramu. Jeho jméno je ve spise uvedeno jako jediného duchovniho.
Nepfimo by to mohlo svédcit o tom, Ze otec Nikolaj, kdyZ sem prestoupil z chramu
svaté Tatjany, si s sebou prinesl i kfizovy relikviar s ¢astici svatého Cyrila. Jelikoz
nebyl pfedstavenym chramu, mohl slouZit prdvé u boéniho oltafe a ponechat
tam i kfizovy relikvidf. Zmifiovan je i dalsi kfiz, ale ten je opatfen donatorskym
nadpisem, svédcicim o darovani jinou osobou. Vidime zde, Ze kfiz je dost veliky,
aby se na néj vesel nadpis o témér dvaceti slovech.® To, Ze nékteré zminéné kfize
pochdazeji z pfedchoziho stoleti nicemu neprotifeci, nebot vime, Ze Pogodinova
sbirka obsahovala stovky starozitnych ktiza z rGznych dob.

Dalsi dokument nalézajici se v SHM ukazuje, Ze nékteré cirkevni predméty
z chramu BolSoje Voznésenije byly bolSeviky predany do Zlatého fondu Gochran.
Mezi nimi je popsan oltarni kfiz z roku 1741 s emailovou vyzdobou a drahokamy
v dfevéném pouzdie vystlaném hedvabim. Nicméné popis kfize se neshoduje
s nasi predstavou a proto nepovazujeme tento Udaj za podstatny.®’

V telefonickém rozhovoru vzpominal pfedstaveny chramu BolSoje Voznéseni-
je, otec Vladimir, na Ctyficata léta, kdy byly na namésti pred chrdmem pfivazeny
déti a do rukou jim byly davany ikony nebo jiné cirkevni pfedméty, aby je hazely
do ohné.2®

Podobné mohla dopadnout i ikona svatych vérozvéstl, zhotovena v roce
1863, pokud v ni nebyla shledana historicka ¢i umélecka hodnota.

Ve tficatych letech dvacatého stoleti byly ikony likvidovany po tisicich, zejmé-
na v roce 1928.%

8 Moscow State Historical Muzeum, FTMM OMW, Fund.54, Arch. unit. 1228, Folios 26-27 (160-161).
87 Tamtéz, arch. unit. 1267, Folios 5.

8 QOsobni telefonicky rozhovor autora s predstavenym chrdmu Bol$oje Voznésenije, prot. Vladimirem (Diva-
kovem), Moskva, 17. 11. 2021.

8 LbINWH, Bnagucnae - npotonpecsutep. Mcmopusa Pycckoli Lepkeu. 1917-1997. Mocksa, 1997. ISBN
5-7302-0815-4, s. 188.
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Jesté jeden spis SHM, ¢. 225 ze dne 29. fijna 1919, obsahuje seznam cir-
kevniho majetku chrdmu svatého Georgije v Krasnoj Gorke. Seznam mimo jiné
kfize téZ zminuje stfibrny pozlaceny krizovy relikviar se svatymi ostatky, datovany
rokem 1808.%° Je to témér t¥i tydny po tom, co do tohoto chramu prestoupili vérici
z chrdmu svaté Tatjany spole¢né se zachovanym cirkevnim majetkem, mezi kterym
by se mohl nachazet i kfizovy relikviar s ostatky svatého Cyrila.

DalSim zajimavym dokumentem v archivu SHM je stvrzenka kustoda kre-
melského Arzenalu Pomeranceva, ze dne 30. prosince 1922 o prevzeti cirkevniho
majetku z chrdmu svatého Georgije v Krasnoj Gorke v ulici Mochovoj, predaného
muzejnimu oddéleni Arzendlu. Mezi polozkami majetku je stfibrny oltafni k¥iz
z roku 1701. Stru¢na uredni formulace této stvrzenky nepopisuje, zda se jedna
o kfiZzovy relikviar a zda ma néjaké napisy.*

Tato informace naznacuje urcity smér dalSiho badani ve statnich archivech
a v moskevskych uradech.

Zamysleme se nad neméné cennou skuteénosti, Zze z historicko-cirkevniho
pohledu vedlo predani svaté castice svatého Cyrila z Prahy do Moskvy v Rusku
k obnoveni davno zapomenutého slaveni pamatky svatych bratr a obnoveni
jejich uctivani. Vidime, Ze diky Pogodinovi i ceskému kanovnikovi prazské kapituly
Pesinovi to byl jeden z faktord, ktery pfispél k obnoveni Ucty ke svatému Cyrilu
a Metodéjovi v Rusku. Poté, co se svatd Castice dostala do Ruska, se zacaly obje-
vovat hlasy cirkevnich predstavitell o obnoveni této uUcty. Napfiklad smolensky
biskup Antonij psal vrchnimu prokuratorovi synodu hrabéti Tolstému, Ze Ucta ke
svatym vérozvéstim Cyrilovi a Metodéjovi je téméF zapomenuta. Toto psal jiz
v roce 1861, Sest let poté, co Pogodin pfivezl ¢astici svatych ostatkl svatého Cyrila
z Prahy do Moskvy a v roce 1855 ji slavnostné vénoval chramu.*?

Diky provedené badatelské praci se hodné véci vyjasnilo, ale o to vic se ote-
vfely horizonty pro nasledujici badani.

Hledejme zpravy pisemné a nalezneme poklady skute¢né. Hledejme tedy, at
nalezneme!

% Moscow State Historical Muzeum, TMM OMMW, Fund.54, Arch. unit. 1229, Folios 101-101a.
9 TamtéZ, arch. unit. 1263, Folios 88.
92 \VOPATRNY, Gorazd. Dédictvi otcti. Praha, 1999. ISBN 80-902256-3-2, s. 24.
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