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- rigenés (pfiblizné 185-254)! predstavuje jednoho z literarné nejplodnéjsich
autorl celého starovéku.? Podle Jeronymova (pfiblizné 347-419) listu

Paule z roku 385,® ktery obsahuje nejpodrobnéjsi dochovany seznam
Origenovych dél, napsal Origenés b&hem svého Zivota pfinejmensim osm set
spisd.* Z obrovského Origenova dila se viak v plvodni fe¢tiné prostfednictvim

Zivotopisné tdaje jsou v celém ¢&lanku prebirany z DI BERARDINO, Angelo (ed.). Encyclopedia of Ancient

Christianity. Volume one. Downers Grove: InterVarsity, 2014. ISBN 978-0-8308-2940-8; DI BERARDINO,

Angelo (ed.). Encyclopedia of Ancient Christianity. Volume two. Downers Grove: InterVarsity, 2014. ISBN

978-0-8308-2941-5; DI BERARDINO, Angelo (ed.). Encyclopedia of Ancient Christianity. Volume three.

Downers Grove: InterVarsity, 2014. ISBN 978-0-8308-2942-2.

2 Srovnej napfiklad BEHR, John. Introduction. In: ORIGEN. On First Principles. Oxford: Oxford University
Press, 2017, s. xv. ISBN 978-0-19-879711-1; CROUZEL, Henri. Origen. Edinburg: T&T Clark, 1989, s. 37.
ISBN 0567095002.

3 Srovnej WILLIAMS, Megan Hale. The Monk and the Book. Chicago: The University of Chicago Press, 2006,
s. 280. ISBN 978-0-226-89900-8.

4 Srovnej Jeronym, Epistula 33. Je vSak nutné pfipomenout, Ze Jeronymiv seznam rozhodné neni Uplny.

V listu Paule chybi napfiklad spis Contra Celsum, De Pascha nebo De oratione, které jsou v soucasnosti

povazovany za autentické. Origendlv literarni korpus tedy pravdépodobné tvofilo vice ne? 800 spisti.

Podrobnéjsi rozbor listu Paule nabizi NAUTIN, Pierre. Origéne. Paris: Beaueschne, 1977, s. 227-241.
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pfimé tradice dochovala pouze mala ¢ast.> V ramci érigenovského badani se proto
zvysil zdjem o Origenovy texty dochované prostiednictvim tradice nep¥imé.
K rekonstrukci Origenova mysleni se tak zcela béZné pouZivaji také Fecké fragmenty
Origenovych spist uvedené v katénach. O fragmenty z katén se ve svém vyzkumu
opiral kupfikladu H. Crouzel, ktery predstavuje jednoho z nejvyznamnéjsich
origenovskych badatell 20. stoleti.” Na recké fragmenty z katén se pfi vykladu
Origenovy eschatologie v nedavno vydané publikaci odvolava také M. Scott.?
Origenovsky badatel P. Tzamalikos pouziva textové svédectvi katén jako dlikaz pro
tvrzeni, e Origenés pouZival pojem ,homousios“ v ramci své troji¢ni teologie.’
Mnozstvi odkaz( na fecké fragmenty z katén Ize najit rovnéz napfiklad v odbornych
&lancich zaméfenych na Origena, které jsou publikovany ve sbornicich s nazvem
,Origeniana“® Cilem ¢lanku je vsak poukazat na skutec¢nost, Ze textové svédectvi
feckych fragment( z katén je pochybné, a proto je nelze povaZzovat za dlivéryhodné
prameny Origenova mysleni.

Co jsou katény?

Mol

Katény (z latinského ,catena” — ,fetéz“)'! jsou ,shirky exegetickych pasazi ke
knize Pisma sestavené pozdéjsimi editory, ktefi tyto exegetické pasaze vybrali

Jde o nasledujici spisy: Contra Celsum (8 svazki), De oratione (1 svazek), Exhortatio ad martyrium (1
svazek), De Pascha (1 svazek), Homiliae in Psalmos (29 homilii), Homiliae in leremiam (20 homilii), Homiliae
in | Librum Regnorum (1 homilie), Commentarii in lohannem (svazky 1, 2, 6, 10, 13, 19, 20, 28 a 32),
Epistula ad Gregorium, Epistula ad lulium Africanum a Dialogus cum Heracleida. Ze seznamu Origenovych
spisti pfimé tradice je zamérné vynechan dochovany fecky text Origenova Komentare k Matousovi (svazky
10-17). Podle Tondiniho totiZ tento text neni mozné ,oznacit za skute¢nou pfimou tradici Komentare
k Matousovi®, protofe ,ve skutecnosti predstavuje kompila¢ni redakci“ Origenova plvodniho textu.
(TONDINI, Raffaele. Origenes brevior. Berlin: Walter de Gruyter, 2023, s. 44. ISBN 978-3-11-099786-6.)
Do neptimé tradice spisu lze zafadit ,,i) starovéké ¢i stfedovéké preklady daného spisu do jinych jazykd; ii)
citace delSich ¢i kratSich Casti textu, obzvlasté ve sbirkach nebo v komentarich; iii) interpolace do jinych
spisU; iv) adaptace textu (shrnuti, parafraze, jiné recenze nebo redakce stejného spisu, a tak dale); v) prvky
paratextu (glosy, okrajové poznamky, a tak dale)“. (MACE, Caroline. Indirect tradition. In: ROELLI, Philipp
(ed.). Handbook of Stemmatology. Berlin: Walter de Gruyter, 2020, s. 149. ISBN 978-3-11-067417-0.)

7 Srovnej napfiklad CROUZEL, Henri. Origen. Edinburg: T&T Clark, 1989, s. 124, 228, 240. ISBN 0567095002.

8 Srovnej napfiklad SCOTT, Mark S. M. Journey Back to God. New York: Oxford University Press, 2012, s. 101.
ISBN 9780190258832.

Srovnej TZAMALIKOS, Panayiotis (ed.). Origen: New Fragments from the Commentary on Matthew.
Paderborn: Ferdinand Schoningh, 2020, s. xcii-xciii. ISBN 978-3-506-70280-7.

© Srovnej napfiklad GULY, Sebastian. The Salvation of the Devil and the Kingdom of God in Origen's Letter to
Certain Close Friends in Alexandria. In: KACZMAREK, Sylwia a PIETRAS, Henryk (ed.). Origeniana decima.
Leuven: Peeters, 2011, s. 216. ISBN 978-90-429-2529-8; SZRAM, Mariusz. La symbolique des nombres et le
diable dans I'exégese allégorique alexandrine. In: KACZMAREK, Sylwia a PIETRAS, Henryk (ed.). Origeniana
Decima. Leuven: Peeters, 2011, s. 595. ISBN 978-90-429-2529-8.

Slovo ,katéna” se k tomuto literarnimu Zanru vztahuje aZz od roku 1321. (Srovnej DROBNER, Hubertus
R. Patrologie. Praha: OIKOYMENH, 2011, s. 679. ISBN 978-80-7298-466-4.) Plvodné se katény v rectiné
oznacovaly jako ékAoyai, cuvaywyn ¢i cuAhoyn. (Tamtéz, s. 679.)
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z drivéjSich, povétSinou ztracenych, exegetickych spisti“!?. Katénisté cerpali
zejména z komentarfl krestanskych vykladach Bible, avSak do svych sbirek
zarazovali také vynatky z jejich homilii a scholii.® Za zakladatele katén jakoZto
literarniho Zanru je povazovan Prokopios z Gazy (asi 465-530),' ktery na pocatku
6. stoleti vytvofil sbirky katén k Oktateuchu (s vyjimkou knihy Rut), knihdm
Kralovskym a Paralipomenon, Izajasovi, Prislovi, Kazateli a Pisni pisni.'® Vzhledem
k tomu, Ze si jednotlivé skoly, kostely ci klastery nemohly dovolit vlastnit knihovnu,
kterd by obsahovala vSechny exegetické spisy cirkevnich otcd,* byl vznik katén

v v

prirozenou odpovédi na rozsahlou exegetickou tvorbu minulych staleti.'” K Sifeni
a tvorbé katén zrejmé prispél také Trullsky sném, ktery roku 692 v 19. kdanonu
predstavitelim cirkvi nafizuje, aby Pismo nevykladali jinak, nez ,svétla a uditelé
cirkve” ve svych spisech.'® Katény byly oblibené natolik, Ze v mnoha ptipadech
dokonce potlacily opisovani a predavani celistvych plvodnich spist®® a jejich
tvorba pokracovala aZ do 16. stoleti.?® Katénisté jsou vSak povétsinou postavami,
o0 nichz nelze zjistit nic blizSiho. V naprosté vétsiné pripadu totiz neni mozné urdit
kdo, v jakém obdobi a z jakych knih jednotlivé katény sestavil .2

V priabéhu staleti se vyvinuly tfi druhy katén. Nejcastéjsi druh predstavuji
katény na okraji stranky, ve kterych je biblicky text povétSinou velkymi pismeny

12 CURTI, Carmelo. Catenae, Biblical. In: DI BERARDINO, Angelo (ed.). Encyclopedia of Ancient Christianity.
Volume one. Downers Grove: InterVarsity, 2014, s. 471. ISBN 978-0-8308-2940-8.

13 Srovnej napfiklad ALEXAKIS, Alexander. Byzantine Florilegia. In: PARRY, Ken (ed.). The Wiley Blackwell
Companion to Patristics. Wiley, 2015, s. 17. ISBN 978-1-118-43871-8.

14 Srovnej Tamtéz, s. 17; DROBNER, Hubertus R. Patrologie. Praha: OIKOYMENH, 2011, s. 679. ISBN 978-80-
7298-466-4. Néktefi badatelé vsak zpochybnuji, Ze by Prokopios z Gazy byl prvnim, kdo katény vytvofil.
(Srovnej ROMENY, Bas ter Haar. Procopius and his Library. In: AMIRAV, Hagit a ROMENY, Bas ter Haar (ed.).
From Rome to Constantinople. Leuven: Peeters, 2007, s. 180-182. ISBN 978-90-429-1971-6.)

15 Srovnej LAYTON, Richard. Catenae. In: BLOWERS, Paul a MARTENS, Peter (ed.). The Oxford Handbook
of Early Christian Biblical Interpretation. Oxford: Oxford University Press, 2019, s. 223. ISBN 978-0-19—
871839-0.

6 Srovnej CONSTAS, Maximos. Biblical Hermeneutics. In: PAPAIOANNOU, Stratis (ed.). The Oxford Handbook
of Byzantine Literature. Oxford: Oxford University Press, 2021, s. 117. ISBN 9780199351763.

17 Srovnej tamtéz, s. 117.

Srovnej OHME, Heinz (ed.). Concilivm Constantinopolitanvm A. 691/2 in Trvllo habitvm. Berlin: Walter

de Gruyter, 2013, s. 33. ISBN 978-3-11-030845-7. Na mozny vliv Trullského snému na tvorbu katén mé

v osobnim rozhovoru upozornil doc. ThLic. Pavel Milko, Ph.D.

1 Srovnej DROBNER, Hubertus R. Patrologie. Praha: OIKOYMENH, 2011, s. 679. ISBN 978-80-7298-466-4.

2 Srovnej LAYTON, Richard. Catenae. In: BLOWERS, Paul a MARTENS, Peter (ed.). The Oxford Handbook
of Early Christian Biblical Interpretation. Oxford: Oxford University Press, 2019, s. 221. ISBN 978-0-19—
871839-0.

2 Srovnej CURTI, Carmelo. Catenae, Biblical. In: DI BERARDINO, Angelo (ed.). Encyclopedia of Ancient
Christianity. Volume one. Downers Grove: InterVarsity, 2014, s. 471. ISBN 978-0-8308-2940-8. Jednu
z mala vyjimek predstavuje napriklad Niketas z Herakleje, ktery v 11. stoleti sestavil katény k Jobovi,
Zalmim, velkym prorokdm, evangeliim a Pavlovym epistoldm. (Srovnej tamtéy, s. 471.)
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napsan uprostied vnitfniho okraje listu nebo ve stfedu strany, pficemz vynatky
z exegetickych spisll jsou uvedeny na volnych okrajich listu.?? K biblickému textu
jsou v katéndch na okraji stranky vybrané pasaZe pfifazeny prostiednictvim Cisel
nebo znacek a prislusny autor je vétSinou pfipsan zvyraznénymi pismeny.? Ve
sloupcovych katéndch jsou biblicky text a komentar uvedeny proti sobé na strance
ve dvou sloupcich, pfiéemz kazdy sloupec zaujima polovinu listu.?* Tretim druhem
jsou textové katény, které uvadi stridavé nejdfive biblicky text a poté vyklady
k nému.?

Vzhledem k tomu, Ze je Origenés jednim z nejcitovanéj$ich autord, které
katénisté v pribéhu staleti zaradili do svych sbirek, pfedstavuji katény jednoho
z nejvyznamnéjsich svédkd nepfimé tradice Origenovych spisG. Ackoliv katény
obsahuji mnoZstvi textovych jednotek, které si narokuji Origenovo autorstvi,
je potfeba jejich obsah pfi rekonstrukci Origenovych slov a mysleni pouZivat
s opatrnosti.

Duvéryhodnost textového svédectvi katén

Ze srovnani Origenovych fecky dochovanych spist z pfimé tradice a textového
svédectvi katén vyplyva, Ze na mnoha mistech fecké fragmenty zachovavaji
pavodni Origenlv text pomérné vérné. Jako priklad Ize uvést porovnani pasaie
z Origenovy 2. homilie na Zalm 80, ktera se dochovala prostfednictvim piimé
tradice i katén:

22 Srovnej DROBNER, Hubertus R. Patrologie. Praha: OIKOYMENH, 2011, s. 679-680. ISBN 978-80-7298-466-
4.

3 Srovnej tamtéz, s. 680.
2 Srovnej tamtéz, s. 680.
% Srovnej tamtéz, s. 680.
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KATENY

"Opyava 6& @eol ol pakdplol mpodital,
Kal womep 6 AkoUwv Xopdig Kal Kxou
To0 €v Tfj AUpQ, OUK £KelvNG AKOUEL, AANL
t00 HouokoD KpoUOVTOG MOUCIKQDG TO
érutndelov Opyavov, olUTwg O AKoLWV
npodntou, MR VOUWETw AvBpwrmou
akolely, AGANQ ©Oeol TtOU Opyavov
€UPOVTOG EMLTNOELOV, KOl GUYXPNOAUEVOU
aut® eig 6éov.?®

BlaZzeni proroci <jsou> BoZimi nastroji.
A stejné jako ten, kdo slysi strunu
a zvuk lyry, neslySi onu <lyru>, avsak
<slySi> hudebnika, ktery pfislusny nastroj
hudebné rozezniva, tak ten, ktery slysi
proroka, at se nedomniva, Ze slysi ¢lovéka,
avsak Boha, ktery nalezl vhodny nastroj

a nalezité ho poutfil.

PRIMA TRADICE

"Opyava o0V Beol  yeydvaow ol
pakaplol  Tmpodiital, Kal  Qomep
0 akoLwV xopd&fig kal fixou Tol &v Tfj AUpq,
oUK ékelvng akolel AAAA to0 pouaotkoD
KPOUOVTOC HOUOLKWG TO  €rutndelov
Opyavov, oUTwg dakoUwv TpodrTou
un voulétw avBpwrmou AkoUew, AAG
to0 Opyavov gUupovtog €mutrdelov Kal
ouyxpnoapévou aut® eig 6éov.”

BlaZzeni proroci se stali BoZimi nastroji.
A stejné jako ten, kdo slysi strunu
a zvuk lyry, neslysi onu <lyru>, avsak
<slySi> hudebnika, ktery pfislusny nastroj
hudebné rozezniva, tak ten, ktery slysi
proroka, at se nedomniva, Ze slysi ¢lovéka,
avsak pfislusny nastroj, ktery <Buh> nalezl
a nalezité pouzil.

Rozdily mezi textem z katén a rukopisem, ktery obsahuje celou homilii, jsou
z hlediska davéryhodnosti zanedbatelné. Fragment z katén na rozdil od textu
pFimé tradice pouziva 8¢ misto odv, vypousti slovo yeydvaowv a obsahuje navic
jeden urcity ¢len 0 a slovo @=00. Kromé zminénych drobnych rozdill je znéni obou
textovych svédectvi shodné.

Davéryhodnost feckych fragmentl z katén vsak sniZuje skutecnost, Ze
stejné fragmenty jsou v riznych sbirkach ¢i rukopisech katén pfirazeny rozdilnym
autorim.? Pod Origenovym jménem se v katéndach kuptikladu objevuji textové
jednotky, které Preuschen zahrnul do kritického vydéni Origenova spisu
,Commentarii in lohannem” jako fragmenty 17, 37, 39, 51, 59, 61, 75 a 121.%°
V jinych rukopisech katén jsou vsak fragmenty 17 a 51 pfisouzeny Ammaoniovi
z Alexandrie (6. stoleti), fragmenty 37 a 61 Theodérovi z Hérakleie (zemfel kolem

% Recky text je prevzat z PITRA, Joannes Baptista (ed.). Analecta Sacra. Tom. IIl. 1883. s. 138.

77 Recky text je prevzat z PERRONE, Lorenzo (ed.). Origenes Werke. Dreizehnter Band. Berlin: Walter de
Gruyter, 2015, s. 498. ISBN 978-3-11-035091-3.

2 Srovnej napfiklad HEINE, Ronald E. Appendix. In: HEINE, Ronald E. (ed.). The Commentary of Origen on the
Gospel of St Matthew. Volume I. Oxford: Oxford University Press, 2018, s. 319. ISBN 978-0199669073.

2 Srovnej PREUSCHEN, Erwin (ed.). Origenes Werke. Vierter Band. Leipzig: J. C. Hinrichs'sche Buchhandlung,
1903, s. 471-574.
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roku 355) a fragmenty 39, 59, 75 a 121 Apollinariovi z Laodikeie (zemfel v roce
392).3° Stejné nesrovnalosti se vyskytuji také u fragment( 5, 20, 62, 68, 78, 80,
92 z kritického vydani Origenova spisu ,Homiliae in Canticum Canticorum“3!
Zatimco jedna ¢ast katén uvadi jako jejich autora Origena, ostatni sbirky
a rukopisy katén zminéné fragmenty uvadéji pod jinymi jmény — fragmenty 62,
68 a 80 jsou pridéleny Fildnovi z Karpasie (zemfel koncem 5. stoleti), fragmenty
20, 78 a 80 Cyrilovi z Alexandrie (370/380-444), fragmenty 62 a 92 Rehofi z Nyssy
(pFiblizné 335/340-395) a fragment 5 Apollinariovi z Laodikeie.

Také je nutno podotknout, Ze fragmenty, které jsou v katénach pfipisovany
Origenovi nejspide ve skute¢nosti pochdzi z dochovanych spisti pozdéjsich
kiestanskych mysliteld. V katénach se objevuji texty pfisouzené Origenovi, které
jsou v Preuschenové kritickém vydani Origenova spisu ,,Commentariiin lohannem*
oznaceny jako fragmenty 42, 54, 62, 63, 94, 100, 105, 111, 112, 116, 119.3 Podle
Devresseho vsak fragmenty 42, 62, 63, 100, 105, 111, 112, 116 a 119 bud' dplné i
Castecné patii Theoddrovi z Mopsuestie (zemiel 428) a fragmenty 54 a 94 Fotiovi
(priblizné 820-891).3* Origenés je v katéndch rovnéi povaZovan za autora text(,
které se v kritickém vydani Origenova spisu ,Homiliae in leremiam* objevuji jako
fragmenty 71, 104 a 147.3° Nicméné Furst a Lona jsou presvédceni, Ze fragment
71 a 147 nepat¥i Origenovi, ale Janu ZlatolUstému (zemfrel roku 407) a fragment
104 Theododrétovi z Kyrrhoi (pfiblizné 393-466).3° Jako ukazku pravdépodobné
mylného pfifazeni pozdéjsiho textu Origenovi lze uvést také ,fragment 257
z kritického vydéni Origenova spisu ,Commentarii in Matthaeum®, ktery se
v katéndach vyskytuje pod Origenovym jménem, aviak v mirné upraveném znéni
je mozné obsah fragmentu najit rovné? ve spisech Rehofe z Nazianzu (pfiblizné
330-390):

30 Srovnej HEINE, Ronald E. Can the Catena Fragments of Origen's Commentary on John Be Trusted? Vigiliae

Christianae. 1986, ro¢. 40, ¢. 2, s. 119. ISSN 0042-6032.

31 Srovnej ORIGENES. Die Homilien und Fragmente zum Hohelied. Berlin: Walter de Gruyter, 2016, s. 140-
247.1SBN 978-3-11-046161-9.

32 Srovnej Srovnej FURST, Alfons a STRUTWOLF, Holger. Einleitung. In: ORIGENES. Die Homilien und Fragmente
zum Hohelied. Berlin: Walter de Gruyter, 2016, s. 42. ISBN 978-3-11-046161-9.

3 Srovnej PREUSCHEN, Erwin (ed.). Origenes Werke. Vierter Band. Leipzig: J. C. Hinrichs'sche Buchhandlung,

1903, s. 471-574.

Srovnej DEVREESSE, Robert. Notes sur les chaines grecques de saint Jean. Revue Biblique. 1927, roc. 36, ¢.

2,s.204-208.

3 Srovnej NAUTIN, Pierre, KLOSTERMANN, Erich (ed.). Origenes Werke. Dritter Band. 2. bearbeitete auflage.
Berlin: Akademie, 1983.

3 FURST, Alfons a LONA, Horacio E. Einleitung. In: ORIGENES. Die Homilien zum Buch Jeremia. Berlin: Walter
de Gruyter, 2018, s. 19. ISBN 978-3-11-028605-2.
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KATENY

O matnp Aéyel @ ULI® TO mvelupa
KATOMEUMELY. OUKoOV  TpooKuvoUuev
Tplada oOpoovolov kal  OpoAoyolpev
Beov TOV natépa, Bedv TOV ULOY, BedV TO
nivelpa T0 Gylov. piav ¢uow év tplolv
1616tnoL voepalc, telelalg, kab' £autag
Udeotwoalg, ApBU® Slalpetalc kal ol
Slapetaig BgoTnTL’

Otec fika Synovi, Ze sesila Ducha. My
tedy uctivame soupodstatnou Trojici a
vyznavame, Ze Otec je Buh, Syn je Bih
a Duch svaty je BUh. Jedna pfirozenost
ve trfech rozumovych a dokonalych
individualitach, které existuji samy o sobé
a daji se rozdélit co do poctu, avsak nikoli
co do boiZstvi.

REHOR Z NAZIANZU - ORATIO 33

AUtol 6¢ mpookuvolol tov MNatépa, Kkal
Tov Yidv, kal 1O aywov MNvedupa, plav
BeoTnTa. OOV TOV Matépa, Oeov TOV Yidy,
O¢gdv, €l un TpaxLvn, TO Mvelua O Gylov,
plav ooy év tplolv idldtnaol, voepalg,
telelag, ka® ~ Eautdg Udeotwoalg,
apOud Sloupetalg, kal ou  Slalpetalc
BeotnTL.®

Oni vsak uctivaji Otce, Syna a Ducha
svatétho - jedno boiZstvi. Boha
Otce, Boha Syna, Boha, pokud té to
nerozhnévd, Ducha svatého, jednu
pfirozenost ve tfrech  rozumovych
a dokonalych individualitach, které existuji
samy o sobé a daji se rozdélit co do poctu,
avsak nikoli co do bozstvi.

Shodu mezi fragmenty, které jsou uvadény pod Origenovym jménem,
a totoznymi pasazemi v dochovanych textech pozdéjsich kfestanskych pisateld
je samozifejmé moziné vysvétlit tak, Ze pozdéjsi kiestansti autofi pouze citovali
Origenovy texty, které méli k dispozici v Uplnosti, aviak pozdé&ji se zachovaly
pouze v katéndach. Stejné tak je ale mozné, ne-li pravdépodobné, Ze katénisté bud
omylem nebo zamérné Origenovi prisoudili texty, které ve skute¢nosti pochdzi od
jinych autor(.

Davéryhodnost katén snizuji také rozpory, které vyplyvaji ze srovnani feckych
fragment(izkaténs Origenovymitexty dochovanymiprostfednictvim piimé tradice.
Napftiklad text z katén, ktery je v kritickém vydani Origenova spisu ,,Homiliae in
leremiam” oznacen jako ,fragment 1“%°, obsahuje odlisny vyklad Jeremjase 1,10
ne# Origenova fecky dochovana homilie z pfimé tradice.”® O nejistém autorstvi

37 BENZ, Ernst a KLOSTERMANN, Erich (ed.). Origenes Werke. Zwélfter Band. Leipzig: J. C. Hinrichs, 1941,
s.118.
3 DE NAZIANZE, Grégoire. Discours 32-37. Paris: Les Editions du Cerf, 1985, s. 192, 194. ISBN 2-204-02410-4.

3 NAUTIN, Pierre, KLOSTERMANN, Erich (ed.). Origenes Werke. Dritter Band. 2. bearbeitete auflage. Berlin:
Akademie, 1983.

4 Origenés toti? v dochované homilii nedava do souvislosti Jeremia$ova slova s Rebodmovym postojem,
jak se uvadi ve ,fragmentu 1“ ale vztahuje je na Spasitele. (Srovnej NAUTIN, Pierre. Introduction. In:

40



RECKE FRAGMENTY Z KATEN JAKO NEDUVERYHODNE PRAMENY
ORIGENOVA MYSLEN{

fragmentl z katén podle Nautina svédci také ,fragment 6“ ze stejného kritického
vydani.*t Ve zminéném fragmentu, ktery je v katénach oznacen jako OrigenQy,
totiz autor jmenovité uvadi tvlrce prekladd Pisma — Aquilu a Theodotiona.
Nautin viak upozorfiuje, Ze Origenés na rozdil od komentafd v homiliich nikdy
nejmenuje autory jinych prekladl Bible, jestlize nepouziva Septuagintu.*? Z tohoto
divodu je Nautin pfesvédéen, 7e uvedené fragmenty nepochazi od Origena.*®
Daldi nesrovnalost mezi obsahem katén a Origenovymi texty pfimé tradice se
tykd pojmu oloia (podstata). Zatimco v fecky dochovanych spisech Origenés
jednoznacné udi, Ze oOcla Otce a oUcia Syna jsou odlisné,* v katénach lze najit
mnozstvi fragmentd, ve kterych ,Origenés” uéi, e oUoia Otce a Syna je jedna,
a Syn je proto soupodstatny (opotovotog) s Otcem.*

Fragmentim z katén ubird na vérohodnosti také to, Ze povétSinou
nepredstavuji doslovné a presné citace plvodniho textu. Katénisté totiz, jak
pfipominaji Lienhard a Heine, ¢asto zkracovali, zhustovali nebo preskupovali
pasaze ze spist cirkevnich otcl, které zahrnuli do svych sbirek.* JelikoZ jsou

ORIGENE. Homélies sur Jérémie. Tome |. Paris: Les Editions du Cerf, 1976, s. 31. ISBN 2-204-01089-8.)

41 NAUTIN, Pierre, KLOSTERMANN, Erich (ed.). Origenes Werke. Dritter Band. 2. bearbeitete auflage. Berlin:

Akademie, 1983.

Srovnej NAUTIN, Pierre. Introduction. In: ORIGENE. Homélies sur Jérémie. Tome I. Paris: Les Editions du

Cerf, 1976, s. 31. ISBN 2-204-01089-8. Nautin se odvolava na Origenovy fecky dochované homilie na

Jeremjase. Nautinovo tvrzeni, 7e Origenés v homiliich nikdy nejmenuje autory prekladd Bible” potvrzuji

i nové objevené Origenovy fecké homilie na Zalmy, ve kterych Origenés mluvi vidy pouze o Septuaginté,

hebrejském znéni ¢i jinych ,verzich” bez jakéhokoliv upfesnéni. (Srovnej napfiklad PERRONE, Lorenzo (ed.).

Origenes Werke. Dreizehnter Band. Berlin: Walter de Gruyter, 2015, s. 351-352. ISBN 978-3-11-035091-3.)

Srovnej NAUTIN, Pierre. Introduction. In: ORIGENE. Homélies sur Jérémie. Tome I. Paris: Les Editions du

Cerf, 1976, s. 32. ISBN 2-204-01089-8.

Origenés se k rozdilné podstaté (ovoia) Otce a Syna vyjadfuje ve spise De oratione nasledovné: i yap

£1ep0g, WG €v GANoLg Seikvutal, kat' ovoiav Kal UTtokeipevov €0ty O UG ToU TOTPOG, HTOL TPOCEUKTEOV

™ LI® kal oU T® matpl | Audotépolg  T® matpt povw.” (KOETSCHAU, Paul (ed.). Origenes Werke.

Zweiter Band. Leipzig: J. C. Hinrichs'sche Buchhandlung, 1899, s. 334.) Mezi podstatou (oUcia) Otce

a Syna Origenés zietelné rozliduje také ve spise Commentarii in lohannem: ,Emel 8& «pGC» AmagamAdg

gvtalBa pév 0 owthp, &v 8¢ Tii kaBoAKf Tod aUTol lwdvvou £moToAfj Aéyetan 6 BedG lvon GGG,

0 év TIG oletal kal évteliBev kataokeudleoBal tfj oloiq pr Steotnkéval To0 viol TOV Matépa’ 6 &€ TIg

AKpLBECTEPOV TNPAGAC, O Kal UyLEoTEPOV Aéywy, GAoeL 0 TAUTOV ElvaL TO Gavov £V Tfj okoTig GGG Kal A

kotaAapBavopevoy UM abThg, kal 1o G&G év @ oUSaucg ot okotio.” (ORIGENE. Commentaire sur saint

Jean. Tome |. Paris: Les Editions du Cerf, 1966, s. 304-306.)

Katény Origenovi p¥isuzuji kup¥ikladu nasledujici text: ,eic 6 owlwv, pia i cwtnpia. €ig 6 GV, MOTAP Kol

uiog Kal dytov Tvedpa. €ig 0Ty 00 cuvaholdf TAOV TPLGY, GAN olota pia, TPELG 8¢ UTIOCTACELS TEAELOL

€v maol kal katdAAnlot. katd ¢uowv éyévvnoev O matrp, S16mep Opoovaolog 6 yevwnBeic.” (BENZ, Ernst

a KLOSTERMANN, Erich (ed.). Origenes Werke. Zwolfter Band. Leipzig: J. C. Hinrichs, 1941, s. 285.)

% Srovnej LIENHARD, Joseph T. Introduction. In: ORIGEN. Homilies on Luke. Washington D.C.: The Catholic
University of America Press, 2009, s. xxxvi; HEINE, Ronald E. Appendix. In: HEINE, Ronald E. (ed.). The
Commentary of Origen on the Gospel of St Matthew. Volume I. Oxford: Oxford University Press, 2018,
s. 319. ISBN 978-0199669073.
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vybrané pasaze z katén upraveny a vytrzeny z plvodniho kontextu, bylo by
podle Firsta a Strutwolfa dokonce presnéjsi mluvit o svédectvich ¢i scholiich nez
o fragmentech.”” Odbornici, ktefi pfipravovali kritické vydani Origenovych spis,
se obecné shoduiji, Ze textové jednotky z katén, které zkoumali, nelze povazovat
za doslovné citaty, ale spiSe za shrnuti ¢i parafraze s rliznou mirou presnosti.*®
Rozsah zkracovani ¢i zhustovani pavodniho textu ukazuje napfiklad ,fragment
85“ ktery se dochoval v katénach pod Origenovym jménem. Zminény fragment
na 14 tadcich shrnul Origentiv pvodni text, ktery se rozprostira na 14 strankach.*

7

Cast srovnani dochovaného feckého textu Origenova komentare k Janovi z piimé
tradice s fragmentem z katén vypada nasledovné (pozn. 50, 51 viz tabulka):

47 Srovnej FURST, Alfons a STRUTWOLF, Holger. Einleitung. In: ORIGENES. Die Homilien und Fragmente zum

Hohelied. Berlin: Walter de Gruyter, 2016, s. 42. ISBN 978-3-11-046161-9.

Srovnej napfiklad NAUTIN, Pierre. Introduction. In: ORIGENE. Homélies sur Jérémie. Tome |. Paris: Les

Editions du Cerf, 1976, s. 27. ISBN 2-204-01089-8; FURST, Alfons a STRUTWOLF, Holger. Einleitung. In:

ORIGENES. Die Homilien und Fragmente zum Hohelied. Berlin: Walter de Gruyter, 2016, s. 42. ISBN 978-3-

11-046161-9; FURST, Alfons a LONA, Horacio E. Einleitung. In: ORIGENES. Die Homilien zum Buch Jeremia.

Berlin: Walter de Gruyter, 2018, s. 20. ISBN 978-3-11-028605-2; DOHLER, Marietheres a FURST, Alfons.

Einleitung. In: ORIGENES. Die Homilien zum Buch Josua. Berlin: Walter de Gruyter, 2020, s. 72. ISBN 978-3-

11-044256-4.

Tamtéy, s. 124. Podobné katénisté upravili napiiklad také pGvodni text Origenovy 1. homilie na Jeremjase

sloZeny z vice nez 30 fadku, ktery ve fragmentu z katén ¢ita pouze 8 radku. (Srovnej NAUTIN, Pierre.

Introduction. In: ORIGENE. Homélies sur Jérémie. Tome . Paris: Les Editions du Cerf, 1976, s. 27-28. ISBN

2-204-01089-8.)

50 PREUSCHEN, Erwin (ed.). Origenes Werke. Vierter Band. Leipzig: J. C. Hinrichs‘sche Buchhandlung, 1903,
s. 550.

1 Tamtéz, s. 404.
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KATENY

OUKk, €l Tic mpodntevel, mpodATNG AAN’ £l
TIC IPOPATNC, 0UTOC TpodnTEVEL. Bohadp
Yap LAvTLG Wv mpodntevel.>®

Jestlize nékdo prorokuje, neni <nutné>
prorokem. Avsak jestlize je nékdo prorok,
takovy <Elovék> prorokuje. Nebot Bileam
prorokuje, ackoli je véstec.

PRIMA TRADICE

Ouyxl €l tic mpodntevel, mpodnTng €otiv
€kelvog. O yolv Kaiddog, apxlepeug wv
100 éviautol ékeivou, PoEDNTEVCEV UEV
OtL €ueMlev Incolc amoBvriokelv Umép
o0 €6voug, kal o0y Umép tol  £6voug
povov, aAN tva kal td tékva tol Beod
Ta Sleokopmiopéva ouvayayn €ig €v, ol
HAV Kol podATNG Av. €l 6¢ Kkal Bohadp
npoedntevcey TA €v TOlG AplOuolg
avayeypoupeva  daokwv'  «T0  PRipa»
0 €av €uPaAn o Oeodg ic 1O otoua pou,
toUto AoAfow», kal eimwv @ and tol:
«Ek Meoomnotauiag peteméuPotd pe»
kal T &€ijc, oadéc &t mpodATNE oUK AV
HAVTLC Vap Elval dvayéypartat. €l TG uév
o0V POdATNC £0TivV, MAVTWC TPoPnTEVEL
el 6¢ TIg mMpodnTevel, o0 MAVIWG £0TiV
npodntne.*

JestliZze nékdo prorokuje, neni
<nutné> prorokem. Vidyt Kaifas, ktery
byl toho roku veleknézem, prorokoval,
Ze JeZiS ma zemfit za narod — avsak
nejenom za narod, ale také aby shromazdil
roztrousené BoZi déti v jedno, avsak nebyl
prorokem. A ackoliv Biledam prorokoval
o vécech zaznamenanych v <knize>
Numeri, kdy? fikal: ,Reknu jakékoliv slovo,
které mi Bah vlozi do ust”; a rekl: ,,Povolal
mé z Mezopotamie” a tak ddle, je zfejmé,
Ze nebyl prorokem. Nebot je psano, Ze
je véstec. Jestlize je tedy nékdo prorok,
je jisté, ze prorokuje. Jestlize vsak nékdo
prorokuje, neni jisté, Ze je prorok.

Heine dochazi na zakladé srovnani ,fragmentu 85“ s plvodnim textem
z pfimé tradice k zavéru, Ze ,fragment 85“ poskytuje pouze chabé vyobrazeni

Origenova mysleni.®

52

HEINE, Ronald E. Can the Catena Fragments

of Origen's Commentary on John Be Trusted? Vigiliae
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Katénisté vsak plvodni text nejenom parafrazovali, zhustovali, zkracovali, ale
také rozsifovali. Klostermann si kupfikladu vsiml, Ze fragmenty uvedené v katénach
pod hlavickou Origena ¢asto obsahuji pasaze, které nemaji v pGvodnim textu
7adny protéjsek.’® V uvodu ke svému kritickému vydani Origenovych homilii na
Jeremjase Klostermann presvédcivé dokazuje, Ze jde o dodatky, které jsou dilem
katénisty.>* Proto pfipomina, Ze fragmenty z katén, které nelze ovéfit pomoci
ptrimé tradice, mozna obsahuji ¢asti, které nepochazi od pfislusného autora.>

S podobnym jevem se Ize setkat také v pfipadé fragment( z Origenovych
homilii na Zalmy, protoZe jejich soucasti jsou prvky, které nemaji v paralelnich
pasazich z ptimé tradice zadny protéjsek, jak ukazuje srovnani fragmentu z katén
s dochovanym textem Origenovy 7. homilie na Zalm 77 (pozn. 56, 57 viz tabulka)::

KATENY

olda  katd Ttpomohoyiav  TOAAOUG
motapolg Alyumtou évavtioug XpLotd,
M AANBWG motap®, ol T OpPprpaTa
TV ékkAnoiav e0¢paivel: mavia A TAG
owtnplag aAAoTpLa pevpata, o0 Bedg, 6tav
BoUAntal twag émotpéPal €EeABOVTEG
nwow &no Ti¢ méTpac, f &6¢ mETpa AV
0 XpLoTog, motel otpadiivar gic atpo.5

Jsem presvédcen, Ze podle symbolického
vyznamu jsou mnohé egyptské reky
nepratelské vaci Kristu — pravdivé fece,
jejiz vlaha potésuje cirkev. KdyZ chce Blih
nékteré obratit, aby vysli a pili ze skaly
(a tou skalou byl Kristus), zpUsobuje, Ze
se vSechny toky odcizené spase proméni
v krev.

PRiIMA TRADICE

Mrmote oUv Ttpomoloyia €0TlV KaTd
TOV TOMOV, MAVIWV TV PEUMATWY TV
AaAAotplwv Thg cwtnpilag Gvtwy motapdv
Alyunitou, olUg 60 Begdg, Otav BoUuAntal
ErotpéPat — ol povov Tov €autol Aady,
AAAG kal toug Alyurttioug v’ £€eNBdvTEC
Mwow Aanod mETpag [ METpA 8 AV
O XpLotog —, motel otpadiivar gic atpo.s
Mozna je tedy na tomto misté symbolicky
vyznam. VSechny potoky, které jsou
odcizené spase jsou egyptské reky, které
BUh proménuje v krev, kdyz chce obratit
nejenom sviUj lid, ale také Egyptany,
aby vysli a pili ze skaly (a tou skalou byl
Kristus).

Christianae. 1986, ro€. 40, €. 2, s. 124. ISSN 0042-6032.

53

Akademie, 1983. s. xxvi.

% Srovnej tamtéz, s. Xxvi-xxvii.

% Srovnej tamtéz, s. xxvii.
56
57

ISBN 978-3-11-035091-3.
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Je vysoce pravdépodobné, Ze katénista do plvodniho textu vloZil zminku
o tom, Ze Kristus je pravdiva feka, ktera potéSuje cirkev svou vlahou, jelikoz
v plvodnim textu chybi.

Texty, které jsou v katéndch uvadény jako Origenovy, tedy neni moiné
z vy$e uvedenych ddvod(i povazovat za ddvéryhodné prameny Origenovych slov
a myslenek. Za dlvéryhodné Ize povaZovat pouze fragmenty z katén, které se
shoduji s jinym, na katénach nezavislym textovym svédectvim, které obsahuje
stejnou pasaz daného Origenova spisu. Pokud se napfiklad shoduje obsah feckého
fragmentu z katén s dochovanym latinskym prekladem Origenovych spisd,
divéryhodnost fragmentu je znacné zvysena, ne-li potvrzena.*® Jestlize pravost
obsahu jednotlivych fragment( z katén nelze ovérit pomoci paralelnich pisemnych
svédectvi (at uZ pfimé ¢&i nepfimé tradice), kterd jsou na katénach textové
nezavisla, je nutné tyto ,neovéritelné” fragmenty povazovat za nedlivéryhodné
svédky Origenovych slov a mysleni.
Zavér
Alkoliv byl Origenés mimotadné literarné ¢inny, z plvodniho korpusu jeho
spisll se prostfednictvim pfimé tradice dochovala pouze nepatrna cast. Vétsina
érigenovskych badatell se proto p¥i rekonstrukci Origenova mysleni uchyluje
k pouZivani textl, které pochazi z nept¥imé tradice Origenovych spist, do které
patfi také fecké fragmenty dochované v katéndch. Je nepochybné, Ze fragmenty
z katén zachovaly mnoistvi myslenek a slov historického Origena. Ze zkoumani
dochovanych rukopist katén vsak také vyplyva, Ze svédectvi katén je v mnoha
ohledech pochybné. Srovnani dochovanych rukopist katén totiz ukazuje, Ze stejné
fragmenty jsou pfrifazeny rldznym autordm. Také je pravdépodobné, Ze katénisté
Origenovi mylné pfifadili pasaze, které prevzali ze spist jinych autor(, protoze
fragmenty z katén prisouzené Origenovi Ize dohledat ve spisech autor(, ktefi psali
a# po Origenové smrti. Vérohodnost katén rozhodné nezvy3uji ani éetné teologické
Ci exegetické rozpory mezi texty primé tradice a fragmenty, které nesou v katénach
Origenovo jméno. V neprospéch divéryhodnosti katén svédé¢i také zptisob,
jakym katénisté prevzaté pasaze upravovali — kromé zhustovani, zkracovani
a parafrazovani pridavali také vlastni dodatky, které plvodni text neobsahuje.
Vzhledem k vyse uvedenym poznatkiim, je proto tfeba textové svédectvi katén

8 pokud se fragmenty z katén pFisouzené Origenovi shoduji kupfikladu s Jeronymovym latinskym piekladem,
je podle Fourniera jejich pravost v zasadé zarucena. (Srovnej FOURNIER, Frangois; CROUZEL, Henri
a PERICHON, Pierre. Introduction. In: ORIGENE. Homélies sur s. Luc. Paris: Les Editions du Cerf, 1962, s.
89.) Stejny nazor zastava také Tondini, podle néhoz , konvergence latiny a katén nabizi pasaze autentické
origenovské exegeze”. (TONDINI, Raffaele. Origenes brevior. Berlin: Walter de Gruyter, 2023, s. 16. ISBN
978-3-11-099786-6.)
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vzdy ovéfit prostfednictvim jinych nezdvislych svédectvi, ktera obsahuji paralelni
pasaze. Fragmenty z katén, které nemaji zadny nezavisly protéjsek, je nutné
povazovat za ned(véryhodné svédky Origenova mysleni.
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